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ABSTRACT 

The Russian Formalism school, which was consolidated through the theoretical foundations of Roman 

Jakobson, is considered one of the pivotal advancements in twentieth-century literary criticism and 

linguistics. This study aims to systematically revisit Jakobson’s lesser-examined views in Persian in order 

to reveal the fundamental role of this school in the evolution of modern literary criticism. Accordingly, 

through a descriptive-analytical method, Jakobson’s series of lectures at Brno University have been 

thoroughly examined to demonstrate that Russian Formalism, within Jakobson’s framework, goes beyond 

a mere focus on the phonetic and aesthetic features of poetic language and addresses the study of internal 

structures, semantics, and the complex relationships between sound and meaning in the poetic text. 

Jakobson, by emphasizing the distinction between the literal meaning of a word and its referential relation 

to reality, and by introducing concepts such as the “poetic function” and “dominant,” transformed literary 

criticism from a purely historical, ideological, and content-based approach into a paradigm applicable to 

other art domains. Contrary to unjust criticisms and political pressures, Formalism—through the integration 

of structural linguistics, philosophy of language, and aesthetics—enabled systematic analysis of literary 

texts and played a key role in shaping structuralist and semiotic criticism. At the same time, Jakobson 

acknowledges the internal limitations and paradoxes of the school, including an excessive focus on the 

autonomy of form apart from historical and social contexts, which can restrict a comprehensive and 

dialectical understanding of art. This research, while highlighting the significance of Jakobson’s lectures 

as a valuable resource, emphasizes that despite its theoretical challenges, Russian Formalism still holds a 

distinguished position in language and literature studies. 
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 کلید واژگان:
 کارکرد روسی، فرمالیسم فرم،

 غالب، وجه معنا، شاعرانه،
 ..یاکوبسن

 چکیده

های محوری در نقد ادبی ، یکی از پیشرفتقوام گرفتنظری رومن یاکوبسن  با مبانی مکتب فرمالیسم روسی، که
در  ۀ ویکمتر بازخوانی شدآراء مند پژوهش، بازخوانی نظامهدف از این آید. می به شمارقرن بیستم  شناسیزبانو 

 ی،تحلیل-لذا با روش توصیفی. گرددتا نقش بنیادین این مکتب در تحول نقد ادبی مدرن نمایان  است زبان فارسی
که فرمالیسم  اده شودنشان داند تا صورت دقیق بررسی شدهی یاکوبسن در دانشگاه برنو بههاسخنرانیمجموعه 

شناختی زبان شعری، به زیبایی های صوتی ودیدگاه یاکوبسن، فراتر از تمرکز صرف بر ویژگی چهارچوبروسی، در 
یاکوبسن با تأکید ت. ساختارهای درونی، معناشناسی و روابط پیچیدۀ صوت و معنا در متن شعری پرداخته اس ۀمطالع

وجه »و « کارکرد شاعرانه»بر تمایز میان معنای لغوی واژه و رابطۀ ارجاعی آن به واقعیت، و معرفی مفاهیمی چون 
های قابل تعمیم به دیگر حوزه حوریرویکردی صرفاً تاریخی، ایدئولوژیک و محتوایی به م، نقد ادبی را از «غالب

شناسی ساختاری، فلسفۀ برخلاف نقدهای ناعادلانه و فشارهای سیاسی، فرمالیسم با تلفیق زباند. هنر تبدیل کر
گیری نقد یدی در شکلهای ادبی را فراهم آورد و نقشی کلمند متنزبان و زیباشناسی، قابلیت تحلیل نظام

درونی مکتب نیز  هایپارادوکسها و حال، یاکوبسن به محدودیتعینشناسی ایفا نمود. درنشانهساختارگرایی و 
تواند فهم کامل و های تاریخی و اجتماعی که میاشاره دارد؛ از جمله تمرکز بیش از حد بر استقلال فرم از زمینه

عنوان منبعی های یاکوبسن بهین پژوهش ضمن نشان دادن اهمیت سخنرانیاد. دیالکتیکی از هنر را محدود کن
در مطالعات زبان و ادبیات  همچنان ،های نظری خودچالشوجود کند که فرمالیسم روسی با ارزشمند، تأکید می

 .ای داردجایگاه ویژه
 

 پژوهشهای. ادبی نقد و شاعرانه زبان تبیین در یاکوبسن آراء بازخوانی: روسی فرمالیسم مکتب شناختیزبان بررسی(. 1404. ) زینب, آباد سهل صادقی
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 مقدمه -1

ادبی در حوزۀ  فرمالیسم روسی، یکی از مکاتب نقد»
مکتب در  شناسی است. اینبررسی ادبیات از دیدگاه زبان

خلال جنگ جهانی اوّل در روسیه، به وجود آمد و در سال 
مطالعه و تحلیل . (147: 1383شمیسا، )« شکفت 1920
ای ها و تحولات مکتب فرمالیسم روسی اهمیت ویژهنظریه

طور شناسی دارد. این مکتب بهدر تاریخ نقد ادبی و زبان
موفقی نقد ادبی را فراتر از رویکردهای گاه سطحی و صرفاً 

ای و رشتهتوصیفی ارتقاء داد و چهارچوبی علمی، میان
فرمالیسم با تأکید بر بررسی  ساختاری برای آن بنیان نهاد.

ای نوین برای درک ، زمینه«شاعرانهزبان  کارکرد»و « فرم»
میان ساختارهای زبانی، معنایی و  ۀروابط پیچید

شناختی در آثار ادبی فراهم آورد و بسیاری از زیبایی
های پیشین در مطالعات ادبی را به ها و کلیشهمحدودیت
 .یدچالش کش

رومن »ها رجستۀ فرمالیستهای بنخستین چهره»
ویکتور »بودند. از سوی دیگر « 2ر بوگاتیرفتپ»و « 1یاکوبسن

های ، از چهره5بائومایخنو  4، یوری تینیانوف3اشکلوفسکی
 6یازاپوا موسوم به« انجمن مطالعۀ زبان شعر»ۀ برجست
منشأ نظریات  در واقع (.46: 1377و ویدسون،  سلدن)« بودند

 «شناسی مسکوانجمن زبان»و همچنین  انجمناعضای این 
: 1387اوحدی، ) 7تبنیاادر آثار پژوهشگران روسی مانند پ

و در نظریاتی راجع به زبان، ادبیّات و  8لوفسکیفسو  (301
دو حلقه به ین ا» (.418: 1382پین، ) فرهنگ نهفته بود

گرایی و تأکید بر واژۀ خودکفا با جنبش جهت مخالفت با واقع
داشتند. نخستین نمود فرمالیسم در  شعر فوتوریستی، پیوند

، در سال 10از ویکتور اشکلوفسکی 9«کلمهرستاخیز » رسالۀ
طول انجامید و سرانجام  به 1929کوفا شد و تا سال ش 1914

: 1395زاده، )صمصام و شیخ« رفت بین با اجبار استالینیسم از
52.) 

شناس پردازان این مکتب، یاکوبسن، زباندر میان نظریه
روسی، نقشی محوری در تبیین  ۀپرداز برجستو نظریه

                                                           
1 Роман Якобсон (Roman Jakobson) 
2 Пётр Бугатырев (Petr Bugatirev) 
3 Виктор Шкловский (Viktor Shklovsky) 
4 Юрий Тынянов (Yuri Tynianov) 
5 Борис Эйхенбаум (Boris Eikhenbaum) 
6 ОПОЯЗ (Opoyaz)  
7 Александр Потебня (Alexander Potebnya) 
8 Александр Николаевич Веселовский (Alexander 

Nikolaevich Veselovsky) 

ایفا کرد. یاکوبسن که  آنشناختی تاریخی، فلسفی و روش
 ۀیندترین نماشناسی مسکو و معروفزبان ۀعضو کلیدی حلق

زبان »های آنچه فرمالیسم روسی بود، بر تعریف ویژگی
 تمرکز داشت. ؛نامید «یشعر

 ۀهای اولیبرگرفته از سخنرانی این پژوهشاصلی  پیکرۀ
میلادی به زبان  1930 ۀیاکوبسن است که در اواسط ده

اند. این شده یرادچکی در دانشگاه برنو در چکسلواکی ا
 11ش گلانتساموتتوسط  2011در سال  هاسخنرانی

به روسی  12تیموشکینا-گردآوری شده و توسط بوبراکوا
مکتب فرمالیسم و »و در کتابی با نام  دناهترجمه شد

گذاری و با اعداد یونانی نام 13«شناسی روسی معاصرادبیات
نسخه به منابع غیرمستقیمی که  این. »اندطبع رسیدهبه

اما صریحاً ذکر نکرده است،  ،یاکوبسن به آنها استناد داشته
توجهی از چهارچوب فکری او را و بخش قابل اتکا کرده

همچنین این  (Якобсон, 2011). «دسازآشکار می
گردآوری شامل اسناد تاریخی مرتبط با روند علمی یاکوبسن، 

 1950 ۀها و فشارهای انتقادی وارد بر فرمالیسم در دهچالش
گیری این مکتب و تعامل آن با شکل ۀدیرین ۀت که زمیناس

 د.دهخوبی نشان میهای فکری معاصر را بهجریان

های متنوع جنبه ،های یاکوبسنبررسی دقیق سخنرانی
سازد؛ از جمله تمایز میان معنای را آشکار می اعرانهش کارکرد

واژه و ارتباط آن با واقعیت، و تعامل اجزای صوتی و معنایی 
طور به را« ییساختارگرا» ۀزبان شعری. اگرچه یاکوبسن واژ

دهد رویکرد صریح به کار نبرده، تحلیل متنی نشان می
گیری رسمی ساختارگرایی شکل بسترسازنظری او پیشگام و 

پس از جنگ جهانی دوم بود که در نهایت به درک 
 د.انجامی« ساختاری هنر»

أثیرگذارترین و عنوان یکی از تمکتب فرمالیسم روسی به
شناسی های نظری در نقد ادبی و زبانرین جنبشتنوآورانه

شود که رویکردی بنیادین به زبان قرن بیستم شناخته می
شعری ارائه داده است. این مکتب زبان را فراتر از یک ابزار 

کند و زبان شعری را ای یا ارتباطی بازتعریف میصرفاً اشاره

9 Воскрешение слова 

10 Виктор Борисович Шкловский (Viktor Borisovich 

Shklovsky) 
11 Т. Гланц (T. Glants) 
12 Е. Бобракова-Тимошкина (E. Bobrakova-

Timoshkina) 
13 Формальная школа и современное русское 

литературоведение 
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ها، و زبانی با ویژگی ،دلایهعنوان نظامی مستقل، چنبه
در این د. نمایساختارها و قوانین ذاتی متمایز معرفی می

عنوان یک سازمان پیچیده مورد چهارچوب، زبان شعری به
خودبسنده، هایی همچون گیرد که از ویژگیبررسی قرار می

شناختی، های پویا میان اجزای واجخودارجاع و تنش
است و همچنین تعامل  معناشناختی و نحوی برخوردار

 د.کنمند کاوش میصورت نظاممیان فرم و معنا را به ۀپیچید

شناسی های زبانگیری از روشفرمالیسم با بهره
و « زبان شعری»تمایز اساسی میان  ،ساختارگرا و کارکردگرا

نماید و مفاهیمی کلیدی چون را تشریح می« زبان معمولی»
کند. این را برجسته می زبانی تناقضاتو 1انهعراش کارکرد

مفاهیم ابزارهای تحلیلی دقیقی را برای بررسی روابط متقابل 
میان فرم و محتوای زبانی فراهم کرده و به ارزیابی پویایی 

 د.پردازنزبان شعری می

 ،(2011گلانتس )ها، این مجموعه سخنرانی انتهایدر 
های یاکوبسن را از چند در ایدهاهمیت بازنگری ای در مقاله

ها مرور این سخنرانی نخست؛ :کندمنظر کلیدی ارزیابی می
 –هند دو جامعی از روش فرمالیسم ارائه می یافتهنظام

تر توسط یاکوبسن و که پیش مندنظامجمعی و  ایوظیفه
 و -ها در مسکو و پراگ تحقق نیافته بود دیگر فرمالیست

ها آورد تا پیچیدگیوهشگران فراهم میپژ برای را امکان این
های نظری فرمالیسم را با دقت بیشتری بررسی کنند. و زمینه

فرمالیسم را مطرح  ۀیاکوبسن دو محور اصلی در توسع ؛دوم
پیوسته و  ۀزمانی که بر مطالع-کند: محوری تاریخیمی

-فرهنگ اسلاوی تأکید دارد، و محوری جغرافیایی ۀگسترد
فرهنگی که بر استقلال و خودکفایی فرهنگ اسلاوی، 

های ویژه فرهنگ روسی که آن را متمایز و برتر از فرهنگبه
ن چهارچوب به پژوهشگران . ایکندداند، تأکید میغربی می

 ۀفرهنگی اسلاوی دربار هایکند تا دیدگاهکمک می
ادبی، -از منظر تاریخی ؛بهتر درک کنند. سومفرمالیسم را 

 اتاما جامع از تاریخ ادبی ،ها نمایی مختصراین سخنرانی
های هدهند که از منابع قرون وسطی و اسطورروسیه ارائه می

و  2فسکیوهای معاصر مانند مایاکتا جریان ین،آغاز
 ،تنها منبعی انتقادیگونه نهیابد و بدینامتداد می 3بنیکوفلخ

آورد. ای علمی و موجز از شعر روسی فراهم میبلکه تاریخچه

                                                           
1 поэтическая функция 
2 Владимир Маяковский (Vladimir Mayakovsky) 
3 Велимир Хлебников (Velimir Khlebnikov) 

شناسی پیش از مبانی و کتاب ۀها بر هیمنسخنرانی ؛چهارم
که ( 1933) 4شناسی میخائیل اشتوکمارخود، مانند کتاب

یاکوبسن نقدی تفصیلی بر آن نوشت، تأکید دارند و نشان 
های شعر و فرم ۀهای پیشین درباردهند که چگونه اندیشهمی

مفاهیم و مکتب فرمالیسم یاری  پرورششعری روسی به 
 (Якобсон, 2011: 102-121).د رساندن

 که گلانتس به آنها اشاره داشته است؛ در کنار این موارد
این منابع در زبان فارسی از آن جهت است که  ۀاهمیت ویژ

شناسی زبان ۀوبسن در حوزیاک ۀرغم جایگاه شناخته شدعلی
طور کامل به زبان فارسی ترجمه و و نقد ادبی، آثار او به

مند و انتقادی این بنابراین، بازخوانی نظامد. انتحلیل نشده
و بومی  ،فرصتی ارزشمند برای معرفی دقیق ،هاسخنرانی

آورد که مبانی نظری فرمالیسم روسی فراهم می مستند
جبران تاحدی را  ایران هایپژوهشتواند خلأ موجود در می

عنوان ها، بهرو، تحلیل این مجموعه سخنرانیازایننماید. 
بخش مطالعات فرمالیسم روسی، کننده و تعمیقتکمیل

 ضرورت یافته است.
 ت:اس هادر پی پاسخ به این پرسش حاضر پژوهش

مکتب فرمالیسم روسی چه نقش بنیادینی در تحول الف. 
ایفا کرده است و یاکوبسن چگونه این نقش نقد ادبی مدرن 

 کند؟را تبیین می

فرمالیسم  ۀشناسانهای روشها و نوآوریویژگیب. 
ویژه، فرمالیسم چگونه اند؟ بهروسی از منظر یاکوبسن کدام

عنوان محور مطالعات علمی نقد زبان و فرم شاعرانه را به
 کند؟ادبی تعریف و تحلیل می

 روش تحقیق -2

 پردازهای نظریهسخنرانی صلی این پژوهشپیکرۀ ا
در زمان حضور  ،مکتب فرمالیسم روسی یاکوبسن برجستۀ

مفاهیم بنیادین و ساختار نظری  وی در دانشگاه برنو است تا
استخراج و تبیین گردد.  های ویاز میان سخنرانی این جریان

 ۀرابط»و  «غالب وجه»، «انهعراشکارکرد »مفاهیمی مانند 
های زبانی تحلیل شده و در چهارچوب «میان فرم و معنا

شوند. بر این اساس، ساختارگرا و نقد ادبی معاصر تلفیق می
تحلیلی و رویکردی -توصیفی این مطالعه با استفاده از روش

شناسی، فلسفه و نقد ای در ترکیب مباحث زبانرشتهمیان

4 Михаил Петрович Штокмар (Mikhail Petrovich 

Shtokmar) 
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فرمالیسم  تصویری جامع از ساختار نظری ۀادبی، در پی ارائ
های آن برای نقد ادبی معاصر کردن ظرفیت روسی و روشن

 ت.اس
 پیشینۀ پژوهش -3

شاید بتوان گفت اولین کسی که ایرانیان را با فرمالیسم 
 کدکنی بود. آشنا کرد شفیعی

که یکی از آثار « رستاخیز کلمات»در کتاب او »
های فرمالیسم است، به جنبه ۀمعروف وی در زمین

های روس شناختی نظریات فرمالیستزیبایی
 ۀتنها شالودپرداخته و اثری را ارائه کرده است که نه

کند، بلکه تأثیر تاریخی فرمالیسم را تشریح می
آن بر ادبیات و تاریخ اجتماعی ایران را نیز  ۀگسترد

تمایل آشکار او به مکتب فرمالیسم . نمایدبررسی می
های وی هروسیه باعث شده است تا آثار و نوشت

« دهایی از این گرایش را به نمایش بگذارنجلوه
-65: 2023مطهر و شوستووا، پور، کریمی)یحیی

64.)  
ای است خود برگرفته از بیانیه« رستاخیز کلمات»عنوان 

منتشر کرده است  1914که اشکلوفسکی آن را در سال 
 (.42: 1391کدکنی، )شفیعی

توسط « یاکوبسن و پومورسکا یگفتگوها»کتاب  ۀترجم
نقش مهمی در معرفی رومن یاکوبسن به  (1394ساسانی )

در همچنین ساسانی  دانشگاهی ایران ایفا کرده است. ۀجامع
حلقۀ اعضای  های خود بر اهمیت بررسی دیدگاهسخنرانی

ویژه نظرات یاکوبسن، تأکید پراگ در ادبیات، به شناسیزبان
شناسی، های زیبایینظریه ۀو سهم انتقادی آن در توسعد دار

مکتب پراگ  ویکند. میرا برجسته  ساختارگرایی و نقد ادبی
کند که عنوان یک جنبش فکری چندملیتی معرفی میرا به

پویا با فضای  اما در تعامل ،های روسی بودهتحت تأثیر سنت
 به قرار داشته است. همچنین نیز فکری معاصر اروپایی

ها و انتشارات این مکتب در گسترش و اهمیت سخنرانی
کند اشاره میهای نظری آن تثبیت چهارچوب

(https://www.nasour.net).  
دانش در  های بنیادینروند»کتاب  ۀبر آن، ترجمعلاوه

 ترجمۀ کتاب و (1399کورش صفوی )توسط « زبان
که ، توسط خوزان و پاینده« یشناسی و نقد ادبزبان»

 فاولر و بریلاج، های یاکوبسن، نوشتهای است از مجموعه

در گسترش و ترویج نظریات یاکوبسن و  ،(1401)چاپ دوم، 
 اند.داشته نقش مکتب فرمالیسم روسی در ایران

بسیاری از مفاهیم عمدۀ »شفیعی کدکنی باور دارد که 
شناسی جدید، یا از ذهن یاکوبسن تراوش نقد مدرن و زبان

« گیری آنها سهم بنیادین داشته استکرده است و یا در شکل
که در برخی مقالات  (؛353: 1391کدکنی، )شفیعی
ای زبان به نقش محوری یاکوبسن در مطالعات پایهفارسی

شناسی در مقالۀ سایر علوم اشاره شده است؛ از جمله نشانه
 لونبیو رمزگردانی در مقالۀ  (28: 1398بامشادی و اردکانی )

؛ گسترده از نظریات یاکوبسن ۀبا وجود استفاد (.82: 1390)
 یزبان گانۀششهای نقش - وی زبانی ارتباط الگوی ویژهبه

و  - (1393)خواجوی و طهماسبی، برای مثال در مقالۀ 
ی؛ های استعاری و مجازاو در باب قطب همچنین نظریۀ

 متعدد هایها و مقالهپژوهش در نظری چهارچوب عنوانبه
مند و همچنان یک خلأ در بررسی نظام، اما ایران در ادبی

 هایسخنرانیمبانی نظری یاکوبسن وجود دارد. جامع 
اند، در دانشگاه برنو ایراد شده 1930 ۀدر دهیاکوبسن که 

های غنی و مفصلی از زبان شعری، ساختار و معنا در تحلیل
دهند. با وجود اهمیت این ارائه میسنت فرمالیسم روسی 

منسجم و طور متون، تاکنون در گفتمان دانشگاهی ایران به
پوشش این خلأ برای تعمیق د. انکامل مورد توجه قرار نگرفته

شناسی فهم نظریات یاکوبسن در نقد علمی ادبی و زبان
 ۀشعری امری ضروری است و همچنین امکان استفاد

های فرمالیستی را در مطالعات افتهتر از یتر و ظریفدقیق
 د.آورادبی معاصر ایران فراهم می

 بحث و بررسی -4

فرمالیسم،  ۀعمیق دربار پژوهشیک  ۀ، نویسندکارلی
نگاه بازنگرانه به »سال پیش متذکر شد که  از سیبیش 

  « مکتب فرمالیسم روسی موضوعی بزرگ و پیچیده است
.(Эрлих, 1992: 3) زگشت و بازاندیشی در فرمالیسم در اب

تارتو -مسکو ۀتوسط دانشمندان مدرس 1960 ۀروسیه از ده
آغاز شد و فرمالیسم از یک برچسب تحقیرآمیز، مشابه 

، که به آثار هنری ناخواسته نسبت داده «تروتسکیسم»
، خارج 1948و  1936سرکوب  هایارزارر کویژه دبه ؛شدمی
  .(Овчаренко, 2013: 142) شد

کدکنی دوران خلاقیت علمی و فرهنگی یاکوبسن شفیعی
 کند: را به چهار مرحله تقسیم می

https://www.nasour.net/
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-1920دوران مسکو و عصر فرمالیسم او ) -1»
اوپایاز پیوند  (. این دوره او را به حلقۀ شعری1914

دوران -2دهد که شهرت جهانی دارد. می
(. در این مرحله او 1939-1920ساختگرایی او )

شناسی و های مؤثر در حلقۀ زبانیکی از چهره
مرحلۀ سوم زندگی  -3شناسی پراگ است. جمال

( وقتی است که عضو 1949-1939) فرهنگی او
گذاری شناسی کپنهاگ و نیز فعال در پایهحلقۀ زبان
از سال  -4شود. شناسی نیویورک میحلقۀ زبان

ای او آغاز های چندرشتهدوران فعالیت 1949
شود که تدریس در دانشگاه هاروارد و نیز می
: 1391کدکنی عی)شفی« کندتی را شروع میآیامِ

352.)  

 که از مراحل زندگی او پیداست؛ چنان
که حکومت  1920یاکوبسن در سال »

لنینیستیِ شوروی، عرصه را بر حلقۀ -مارکسیستی
های روس تنگ ساخت، به پراگ مسکو و فرمالیست

مهاجرت کرد و مطالعات خود را در آنجا پی گرفت، 
رزبورگ از پت وآنکه پیوند خود را با یاران مسکو بی

جمله باختین و مایاکوفسکی قطع کند. وی در پراگ 
، به تأسیس حلقۀ همراه با سایر پژوهشگران چک

 «اقدام کرد 1926شناسی پراگ در سال زبان
  (87: 1385شناس، )حق

به تدریس در دانشگاه شهر برنو دعوت شد.  1933و در سال 
گیرند، هایی که در ادامه مورد بررسی قرار میسخنرانی

 سالۀ وی در این دانشگاه هستند: حاصل حضور شش
 بررسی و تحلیل سخنرانی اول-4-1

بازخوانی ژرفی از ( 1935)سخنرانی نخست یاکوبسن 
در بازتعریف نقد مکتب فرمالیسم روسی و نقش کلیدی آن 

شناسی تجربی است. یاکوبسن فرمالیسم را نه ادبی و زبان
های ادبی و فرهنگی صرفاً جنبشی محدود، بلکه بازتاب سنت

های غربی داند که پاسخی به کلیشهطولانی روسیه می
که « 1ادبیت»مفهوم بنیادین ت. پیرامون این مکتب اس

مایز زبان و های متاساس نظری فرمالیسم است، به ویژگی
ساختارهای فنی متن ادبی اشاره دارد که این متون را از 

ادبیت  (؛42: 1386)احمدی کند های روزمره متمایز میزبان
بلکه ارزشیابی مجدد کلام در تمام  ،ای بیرونی نیستافزوده

                                                           
1 literariness 

یاکوبسن  (Bradford, 1994: 93). های آن استبخش
« زبان»و « فرم»کند که فرمالیسم با تمرکز بر تأکید می

عنوان موضوعات مستقل، نقد ادبی را به رویکردی به
او ارتباط تاریخی ت. شناسانه و ساختارگرا تبدیل کرده اسزبان

های بیزانسی، شعر مذهبی، سنت»و فرهنگی فرمالیسم با 
دهد و آن را را نشان می «فولکلور و ادبیات کلاسیک روسیه

کند که طبیعی تحول فرهنگی روسیه معرفی می یجۀنت
انگارانه، استقلال نظری این مکتب های سادهبرخلاف دیدگاه

 (Якобсон, 2011: 107-108).کند را تثبیت می

های رایج برداشت رب است سخنرانی یاکوبسن، نقدی
 .دانستندمحصولی صرفاً سیاسی می غربی که فرمالیسم را

علمی است که قوانین ساختاری زبان و  یکردیروفرمالیسم 
مفاهیم دقیق  ۀکند و بر پایفرم در ادبیات را کشف می

فرمالیسم  ۀتاریخچ. شناسی قرار داردشناسی و نشانهزبان
آغاز و تا  1914دهد که این مکتب از حدود روسی نشان می

مختلفی  مراحلاین دوره شامل  ؛د رسیدبه اوج خو 1930 ۀده
گیری با نقش محوری اشکلوفسکی بود: نخست مرحلۀ شکل

نویسنده تمرکز داشت؛ سپس  روشکه به نقد فرم و 
ای متأثر از فشارهای سیاسی که منجر به انتقال و مرحله

گیری مکتب پراگ ها به اروپای غربی و شکلتحول اندیشه
سازش و تغییر  مرحلۀنهایت به رهبری یاکوبسن شد؛ و در 

جهت که تحت تأثیر شرایط سیاسی شوروی رقم خورد. این 
تحولات نشانگر پویایی نظریه و تعدیل آن بر اساس شرایط 

افزاید و از تاریخی و فرهنگی است که بر قوت نظریه می
همچنین فرمالیسم با روند  د.کنایستایی آن جلوگیری می

شناسی نوین اروپا پیوند خورده نوظهور ساختارگرایی و زبان
و نقد ادبی را به دانش منسجم و قابل آزمون تبدیل کرده 

هایی مانند تمرکز بیش از حال به ضعفاست. یاکوبسن بااین
های تاریخی و نقش مخاطب توجهی به زمینهحد بر فرم و بی

ضعف  ۀکدکنی معتقد است این نقطکند. شفیعیاشاره می
در حالتی ایستا باقی بماند و از »یه تا نظر باعث شده است

کدکنی )شفیعی «مند نشوددینامیسم و پویایی لازم بهره
شود که یاکوبسن این نقدها را یادآوری می .(28: 1391

داند و بر بازنگری نظری بخشی از روند تکامل مکتب می
جوه اثر هنری ای بتواند تمامی ورشتهتأکید دارد تا نقد میان

این سخنرانی الگویی برای تأمل تاریخی و  .را در نظر بگیرد
گیری رویکردهای علمی نقد ادبی است و نظری در شکل
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نقشی کلیدی در تقویت نقد علمی و دانش نظری ادبیات ایفا 
 د.کنمی

 بررسی و تحلیل سخنرانی دوم-4-2

مکتب فرمالیسم  ۀسخنرانی دوم رومن یاکوبسن دربار
روسی، تحلیل جامع و چندبعدی از این جریان فکری است 

ترین مند و بیان بنیانیکه به بازخوانی تاریخی، نقد نظام
پردازد. این سخنرانی های فرمالیسم میاصول و نوآوری

چهارچوبی علمی و دقیق برای فهم بهتر ماهیت و اهمیت 
یخی و فلسفی، فراهم ویژه در بستر اجتماعی، تارفرمالیسم، به

کند و نقدهای ناآگاهانه یا غیرمنصفانه به این مکتب را می
رد  ،سخنرانی این یکی از محورهای اصلید. دهپاسخ می

محدود و محلی بودن فرمالیسم  ۀقاطع انتقاد غربی دربار
است. یاکوبسن نشان  در ادامۀ سخنرانی پیشینروسی 

 ۀعدم دانش کافی درباردهد که این دیدگاه غالباً ناشی از می
تاریخ ادبیات و مطالعات ادبی روسیه است. وی با ارجاع به 

کند که نگرش های دیرپا و غنی ادبی روسیه، اثبات میسنت
ای اساسی و تاریخی در فرهنگ ادبی عنوان مسئلهبه فرم به

این کشور ریشه دارد و فرمالیسم، حاصل فرایندی فرهنگی 
ای واکنشی یا موضعی فاً پدیدهو تحولی عمیق است، نه صر

 ه. تاز

های اجتماعی و فکری زمینه ۀمحور دوم سخنرانی دربار
است که بر دگرگونی جایگاه فرم تأثیر گذاشت. تغییر سریع 

 ۀویژه ظهور طبقدر ترکیب طبقۀ روشنفکر روسیه، به
دموکراتیک و دور شدن از سنت اشرافی، سبب شد نقد ادبی 

یدئولوژیک سوق یابد و توجه به فرم به مسائل اجتماعی و ا
کند که کدکنی به این موضوع اشاره میشود. شفیعیرنگ کم
اند که فرمالیسم نظران کوشیدهبسیاری از صاحب»

اشکلوفسکی و همراهان او را فرمالیسم مکانیکی بنامند و 
کدکنی، )شفیعی« این سخن تاحدی به واقعیت نزدیک است

ای ها نظریهبه موازات این تحول، فرمالیست (.44: 1391
های تکنیکی و مهارت ادبی تدوین کردند که در آن قابلیت

یافت و فرایند ادبی با دیدگاهی مکانیکی نویسنده اهمیت می
پیتر استاینر، دورۀ » شد. در این رابطه،هندسی توصیف می -

تشبیه کرد و نقد ادبی را « نماشی»اول فرمالیسم را به مدل 
ای از تمهیدات به شمار نوعی علم مکانیک و متن را توده

 ۀدهنداین دیدگاه نشان (.106: 1388)محمدیان، « آورد
اهمیت ساختار و شکل در ادبیات است، اما در پرتو تحولات 

ه مسائل تدریج جای خود را باجتماعی، این تأکید بر فرم به

« مکانیکی»نحوی فرمالیسم اجتماعی و ایدئولوژیک داد و به
ها و اجزای فنی متن تمرکز خوانده شد که بیشتر بر قالب

های تاریخی و اجتماعی داشت تا بر تعامل معنایی و زمینه
ای میان اهمیت فرم و اثر. این تحول در نقد ادبی، موازنه

های چالش ۀدهندمحتوا در تبیین اثر فراهم کرد و نشان
 .های اجتماعی بوددرونی فرمالیسم در مواجهه با دگرگونی

های تسلط اندیشهدر این راستا باید اذعان کرد؛ 
دوم قرن نوزده رایج بود،  ۀماتریالیستی و مکانیکی که در نیم

که مسائل  ه بودگریز ایجاد کردگرا و حسیفضایی تجربی
راند. یاکوبسن با دقت، میشناسانه و زبان را به حاشیه زیبایی

فلسفۀ ماتریالیسم مکانیکی را از ماتریالیسم دیالکتیکی که 
دهد دهد و نشان میریشه در فلسفۀ هگل دارد تمیز می

تر را فراهم تر و ارجاعیهای پیچیدهدیالکتیک، امکان تحلیل
های مارکسیسم نیز گرایش ۀآورد، هرچند حتی در عرصمی

برخی در عین حال، د. باقی مانده بومکانیکی به قوت خود 
امپریالیستی یا ضد مردمی بودن »نقدهایی نظیر پژوهشگران 

 اما .اندهکردنیز مطرح را  (16: 1393کویی )شاه «فرمالیسم
دانست و معتقد بود میی هنر را رها از زندگ»شکلوسکی ا

 « دشورنگ پرچم بر روی آن منعکس نمی

.(Шкловский, 1919: 2-3) 
د. به ناسزا تبدیل ش« فرمالیسم» ۀکلم 1930 ۀدر ده

فرمالیسم، نامی بود که مخالفان جهت تغییر به این مکتب »
به این نام  بائومایخن (.147: 1383شمیسا، )« نهاده بودند

خوانند، ولی فرمالیست میما را »: نشان دادواکنش  گونهاین
 شناسی استفادهتر بود اگر به جای فرمالیسم از ریختدرست

ها برای مدت فرمالیست (.42: 1386احمدی، )« ندکردمی
محدود  ۀتوجهی خارج از دایرِ طولانی عملاً هیچ حمایت قابل

به حق گفته بود که او و  اشکلوفسکیخود نداشتند. 
 رفتندپیش می« در میان شیون و تمسخر»همفکرانش 

(Шкловский, 1983: 139) اولین مخالفان فرمالیسم .
های ها بودند. تروتسکی دیدگاهعمدتاً مارکسیست

معتقد بود  و هتشبیه کرد« یمآبکشیش»ها را به فرمالیست
هر چیزی خارج از مارکسیسم ارتدوکس، نوعی 

. (Троцкий, 1923) است« اندیشی مذهبیتاریک»
طور اصولی با به»ها پریورزف نیز نوشت که روش فرمالیست

 «ها دشمن استشناختی مارکسیستروش جامعه
(Переверзев, 1982: 369).  
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 که است ایدئولوژیک کلیشۀ یک -م بورژوایی فرمالیس
های ور در هنر اشاره دارد که از چهارچوبظه هرگونه به

دلخواه تعیین شده در اتحاد جماهیر شوروی برای رئالیسم 
گرفت. یا در مقابل آن قرار می ،رفتسوسیالیستی فراتر می

بورژوایی ای ضدمردمی و فرمالیسم را نظریه ،هنر شوروی
تدریج معنای علمی به« فرمالیسم»دانست. خود اصطلاح می

چراکه  ؛خود را از دست داد و بار معنایی تحقیرآمیز پیدا کرد
های طور انحصاری برای بدنام کردن هنرمندان و گرایشبه

های رسمی هنر منطبق شد که با دکترینهنری استفاده می
برای رد و محکوم کردن  نبودند. این واژه به ابزاری تبدیل شد

های ای که با اهداف و سیاستهرگونه هنر یا نظریه
ایدئولوژیک حزب کمونیست در تضاد بود، و عملاً هرگونه 
نوآوری هنری مستقل را در فضای رسمی سوسیالیستی 

 د.کرسرکوب می
و تا اواسط  1930 ۀدر اتحاد جماهیر شوروی در ده»

نی خطرناک شناخته عنوان دشم، فرمالیسم به1950 ۀده
های ایدئولوژیک زده شد. بسیاری شد و به آن برچسب

رسمی منتشر و ادعا صورت به« ضد فرمالیسم»از آثار 
طور غیرقابل جبرانی به فرهنگ ها بهشد فرمالیست

اند. با وجود سرنوشت قطعی شوروی آسیب زده
فرمالیسم، فعالان این مکتب به کار خود ادامه دادند و 

شناسی خنثی عاتی پرداختند که از نظر روشبه موضو
(، بائومایخنبودند، مانند تاریخ ادبیات آکادمیک )

نویسندگی )تینیانوف(، نقد ادبی و خاطرات 
 (Хализев, Холиков, 2015: 9). «(اشکلوفسکی)

تحول تاریخی نگرش به فرم، محور اصلی سخنرانی 
دهد که به بررسی دو روند تشکیل میسوم یاکوبسن را 

نخست، ضعف  د:پردازدوم قرن نوزدهم می ۀمتقابل در نیم
روشنفکران اشرافی که فرم را جوهراً مهم  ۀنسبی سلط

گرایی روشنفکران جدید با نگرشی شمردند و دوم، هممی
ساز ها، در نهایت زمینهانتقادی نسبت به فرم. این دگرگونی

. شدندهای فرمالیستی در اواخر قرن ریهباززایی و احیای نظ
کند که میان سه کدکنی تصریح میدر همین راستا، شفیعی

گرا، های سیستمفرمالیست»جریان اصلی فرمالیسم، یعنی 
، تضاد و پیوندهای متنوعی وجود «گرا و مکانیستیکریخت

گراها در تنازع گراها و ریختگونه که سیستمدارد؛ بدین

                                                           
1 «О теории прозы» 

ها روابط مثبت و گراها با مکانیستیکسیستم اند، ولیبوده
 .(46: 1391کدکنی، )شفیعیاند ای داشتههمکاری سازنده

، بازشناسی دوم یکی از دستاوردهای مهم سخنرانی
 پیوندیعنوان پیشگامی است که به اتبنیاجایگاه الکساندر پ

سم روسی ایجاد شناسی و فرمالیزبان-های فلسفیمیان سنت
با ترکیب فلسفۀ رمانتیک ایدئالیستی و  اتبنیاپ د.کر

صورت سنتزی از شناسی زبان، مدل مفهومی زبان را بهروان
ها فکر، تصویر و نماد ارائه داد که بعدها توسط فرمالیست

های گسترش یافت. یاکوبسن اهمیت شعر را در پژوهش
 را« کارکرد شاعرانه»کند و مفهوم شناسی برجسته میزبان

هایی که برخی ، او به تحریفباوجودایننماید. معرفی می
ویژه در اوکراین، مرتکب ، بهاتبنیاجان پشاگردان و مروّ

شود که بسیاری از دهد و یادآور میاند هشدار میشده
شده مواجه های غیرمستقیم و سادهها با بازنماییفرمالیست
 د.شده بودن

 ،الیسم روسی در نگاه یاکوبسن نه یک گروه منزویفرم
های ادبی روسی است که بلکه نقطۀ اوجی در پیوستار نظریه

عنوان سیستمی ساختاریافته و خودارجاع زبان شعری را به
شناختی، بر کند. این مکتب با گرایش زبانتحلیل می

های شکلی زبان و کارکردهای آن تمرکز دارد و معنا ویژگی
 د.دانفت اجتماعی را تنها بخشی از تحلیل نمییا با

از دیدگاه انتقادی فلسفی، رومن یاکوبسن نقدهای غربی 
کند، اما خود ناآشنایی تاریخی تحلیل می ۀرا عمدتاً بر پای

بینی تر جهانتر و عمیقمتوجه است که برای درک کامل
های فرهنگی و تر مؤلفهفرمالیستی، به تحلیل چندبعدی

نیاز است. همچنین برخی نقدها به ناکافی بودن طبقاتی 
معاصر وارد شده  ۀهایی از فلسفها به بخشتوجه فرمالیست

ت. بینی این مکتب اسهای جهانمحدودیت ۀدهندکه نشان
ها در دیدگاه ویکتور ها و پارادوکسدر ادامه، این محدودیت

 ۀنظری ۀدربار»شود؛ او در کتاب تر میاشکلوفسکی نمایان
« اهمیتیبی»دیدگاهی بسیار تند نسبت به ( 1928) 1«ثرن

کند و بینی نویسنده در آفرینش شعری ارائه میجهان
داند که می« کاری ۀفرضی»بینی شاعر را صرفاً جهان

 برای ساخت شعر به کار رفته است مواد اولیهعنوان به
(Шкловский, 1914-1933: 213-234) . این رویکرد

 40و  30های فلسفی گرایش دارد که در دهه گراییبیبه نس

تحت فشارهای سیاسی موجود در آن زمان شکل گرفته بود و 
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یا سازگاری ادبی و ایدئولوژیک « تطابق»نوعی تدریج بهبه
جای اینکه یک موضع مستقل و فلسفی تبدیل شد؛ یعنی به

ها ن و فرمالیستای شد که نویسندگاگونهباقی بماند، به
ها و ایدئولوژی تلاش کردند آثار خود را مطابق با خواسته

این مسئله باعث شد یک د. رسمی حکومت تطبیق دهن
ای یا شکاف بین دو حوزه به وجود بیاید: حوزه« دوگانگی»

ای که )مورد تأیید قدرت سیاسی( بود و حوزه« رسمی»که 
شگران معتقدند ماند. پژوهتر یا غیررسمی باقی میمستقل

ها به یک بینی و عملکرد فرمالیستاین دوگانگی در جهان
ویژگی پایدار و ماندگار تبدیل شد و حتی گاهی محل تأمل 

. به عبارت دیگر، این شکاف گردیدتر و بحث عمیق
ها و تضادهای بین آزادی فکری و تنش ۀدهندنشان

 ت.فشارهای سیاسی است که همواره در آن دوره وجود داش

 و همه، سخنرانی دوم یاکوبسن، پاسخی علمیبااین
 مستدل به اتهامات فرمالیسم است که با پیوند دادن تحلیل

شناختی، تصویری منسجم تاریخی، فلسفی و زبان اجتماعی،
یاکوبسن با رد . کندو دقیق از مکتب فرمالیسم ارائه می

 عنوانمحدود به فرمالیسم روسی به ۀانگاراندیدگاه ساده
کند که واکنشی به کمبود توجه به شکل هنری، تأکید می

ادبیات روسیه از قرون وسطی تا اوج رئالیسم در قرن نوزده، 
سنتی مستحکم و مستند در برخورد تخصصی با فرم شعری 
داشته است. وی این واقعیت را متضمن دانش دقیق و فهم 

ند دانقد ادبی آن می ۀتاریخی از ادبیات روسی و روند توسع
چنین  ۀای باید بر پایدهد که هر نقد سازندهو هشدار می

تاریخ »که برخی پژوهشگران د. چنانآگاهی عمیقی بنا شو
روسیه را به دو دورۀ کاملاً متفاوت پیشامدرن و مدرن تقسیم 

کنند و فرمالیسم را حاصل تاریخ و اندیشۀ مدرن قوم می
  (.53: 1397خانی، )امن «دانندروس می

، «بینی؟فرمالیسم: روش یا جهان»در مقالۀ  پارامانوف
عنوان یک روش تحقیقی در فرمالیسم روسی را نه صرفاً به

بینی مرتبط یک مجموعه جهان ۀمثابمطالعات ادبی، بلکه به
بیند. در این دیدگاه، فرمالیسم بر اساس هگل می ۀبا فلسف

مند هنری و کلیت نظاممفهوم هگلی وحدت فرم و محتوا 
شود؛ یعنی فرم اثری هنری، قانون ساختار آن تعریف می

کند. توجیهی برای فرم عمل می ۀمثاباست و محتوا تنها به
به تفاوت میان گرایش رمانتیک و هگل  نویسندههمچنین، 

در  «زداییآشنایی»ویژه در اهمیت فرآیند اشاره دارد، به
ای تازه لی دیالکتیکی، تجربهشکهنری، که هنر را به ۀتجرب

 (Парамонов, 1955).ند داو متمایز از شناخت صرف می
ترین و عنوان فیلسوفشکلوسکی را بهااین رویکرد، 

کند که با الهام از پردازترین فرمالیست برجسته مینظریه
 د.نگریک کل خودآیین و زنده می ۀمثابهگل، ادبیات را به

کدکنی که با نظر شفیعی پارامانوف دیدگاه ۀمقایس
، (53: 1391) دانستفرمالیسم را برآمده از نظریات کانت می

فرض شعنوان پینکات قابل توجهی دارد. کانت فرم را به
های کند و بیشتر بر ساختار ذهنی و قالبشناخت مطرح می

 ۀکه دیدگاه هگلی که در مقال، درحالیتفکر انسان تأکید دارد
شده، یک نگاه دیالکتیکی و تاریخی  به آن اشاره پارامانوف

داند به فرم و محتوا دارد که فرم را قانون ساختار موضوع می
یک کل زیستی و در  ۀمیان اثر و جهان را بازتابند ۀو رابط

بیند. به بیان دیگر، اگر کانت فرم را ساختار شدن می حالِ
دید، فرمالیسم روسی تحت تأثیر ذهن بشری برای تجربه می

دهنده به واقعیت عنوان قانون بنیادی شکلهگل، فرم را به
کند، که از تحولات تاریخی و و هنری زنده و پویا تلقی می

 ۀدهد. بنابراین، نظریروح زمانه متأثر است و به آن پاسخ می
فرمالیسم روسی با تأکید بر وحدت دیالکتیکی فرم و محتوا 

ها و و همزیستی آنها، فراتر از دیدگاه صرف کانتی به قالب
 د.کنساختارهای ذهنی عمل می

در نهایت، یاکوبسن فرمالیسم روسی را نه جریانی 
داند که زبان بلکه بخشی از پیوستاری نظری می ،انزواطلب
کند. نظامی ساختارمند و خودارجاع تحلیل می ۀمثابشعر را به

های فرم، ساختار و تأکید اصلی این مکتب بر ویژگی
-های تاریخیکارکردهای زبانی است، نه صرفاً معنا یا زمینه

اگرچه یاکوبسن تحلیل عمیقی از انتقادهای ی. اجتماع
حال شاید لازم باشد دهد، بااینتاریخی و فلسفی ارائه می

تأثیر متغیرهای طبقاتی و فرهنگی  ۀری دربارمباحث بیشت
تر صورت گیرد و همچنین نقدهای فلسفی معاصر پیچیده

، سخنرانیاین د. غرب با دقت بیشتر مورد بررسی قرار گیرن
های مبنایی محکم برای درک اصول بنیادین و نوآوری

فرمالیسم است و همچنان در مطالعات زبان،  ۀشناسانروش
 د.بدیل دارنر نقشی بیه ۀادبیات و فلسف

 بررسی و تحلیل سخنرانی سوم-4-3

فرمالیسم روسی، به  ۀسخنرانی سوم یاکوبسن دربار
بررسی کارکرد حیاتی و پیوندهای نظری این مکتب با 

در ادامۀ پردازد و ادبی می ۀزبان و نظری ۀشناسی، فلسفزبان
 ۀعنوان حلقتبنیا را بهاپ ۀنقش برجستسخنرانی پیشین، 
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و نوگرایی فرمالیسم  1شناسی رمانتیکاتصال میان سنت زبان
های نظری و دهد. این سخنرانی، زمینهمورد تأکید قرار می

کند شکل تفصیلی واکاوی میفلسفی تحول فرمالیسم را به
وضوح ای به زبان و ادبیات را بهرشتهو اهمیت نگاه میان

 د.دهنشان می

وبسن در این یکی از نکات کلیدی که رومن یاک
کند، نقد صریح و جدی به مکتب سخنرانی مطرح می

است. این مکتب که در اواخر « 2نودستوریان»شناسی زبان
 ۀقرن نوزدهم در روسیه شکل گرفت، تحت تأثیر فلسف

ها گرایی رایج بود؛ یعنی دیدگاهی که جهان و پدیدهمکانیک
مکانیکی از جمله زبان را مانند یک ماشین با قوانین ثابت و 

ها به ماشین اشاره کدکنی به علاقۀ فرمالیستشفیعیدید. می
گویا در فضای رشد فرمالیسم، مسئلۀ »نویسد؛ کرده و می

 «ماشین، نگاه تمام اصحاب تفکر را به خود جلب کرده بود
  (.40: 1391کدکنی، )شفیعی

شناسی تطبیقی نقدهای وارده بر نودستوریان در زبان
 عبارتند از: 
طور عمده به تاریخ اصوات تبدیل تاریخ زبان به-»

 ۀتوجهی نسبت به مطالعو اشکال، که منجر به کم
 د.واژگان و نحو شده بو

ای که گونهزبان؛ به ۀدر مطالع وارتسلط نگرش اتم-
زبان به جزءهای بسیار کوچک و منفک تقسیم و 

 د.شمی صورت جداگانه بررسیهرکدام به

مورد  ۀارتباط نگرش اتمیستی با آناتومیستی: پدید-
مورد  جاافتادهطور ها جدا شده و بهمطالعه از دیگر پدیده

درست مانند کاری که آناتومیست  گرفت،بررسی قرار می
هنگام جدا کردن یک عضو از بدن عامدانه تعامل آن 

گیرد. این روش اجازه عضو با سایر اعضا را نادیده می
عنوان یک سیستم پویا و یکپارچه مورد داد زبان بهمین

 د.مطالعه قرار گیر

تمرکز عمده بر حرکت مواد زبانی از زبان نیا -
طوری که های نوظهور، بهها و زبانبه شاخه

تغییرات در هر شاخه و زبان براساس قوانین آوایی 
توجهی به شد. کمخاص همان زبان تصور می

خانواده که از های همزبانتعاملات زبانی میان 
لحاظ جغرافیایی به هم نزدیک هستند و تأثیر 

                                                           
1 Романтическое языкознание 
2 Младограмматики (Neogrammarians) 

های هندواروپایی ها بر زبانهای دیگر خانوادهزبان
 د.ها بونیز از دیگر ضعف

عدم در نظر گرفتن امکان ظهور مستقل و -
های خویشاوند؛ های مشابه در زبانزمان پدیدههم

خانواده دیده مهای ههایی در زبانیعنی اگر شباهت
شد، به اشتباه آن را میراث مشترک از زبان نیا می
 د.پنداشتنمی

کل منسجم و  یک  صورتزبان نیا بهتلقی  -
توجه  عدم ها ویکپارچه و بدون تفکیک به گویش

به تاریخچه و تحولات زبان نیا پیش از تقسیم آن 
 .های مختلفبه زبان

ن ها موجب نادیده گرفته شداین محدودیت
زبان و تعاملات آن شدند  ۀماهیت سیستمی و پیچید

شناسی تطبیقی در این مکتب و باعث شدند زبان
هایی از زبان تمرکز کند و از تحلیل صرفاً بر بخش
 « دجامع آن بازبمان

https://studfile.net/preview/9059882/page:7

)/ ( 
شناس و نقش مهم زبانمجدداً در مقابل، یاکوبسن 

کند. پاتبنیا در سنت پاتبنیا را برجسته می چونفیلسوفی 
شناسی رمانتیک، دیدگاهی دوگانه و دیالکتیکی نسبت زبان

عنوان یک به زبان ارائه کرد. به این معنا که زبان را هم به
ا وجه پایدار و ی ergonکه او آن را ) ساختار ثابت و قانونمند

عنوان فعالیتی خلاق، فردی و و هم به د(ناممرتب زبان می
ا وجه پویا و عملی زبان ی energeia هگفتار )ک ۀزنده در لحظ
دید. این نگاه تحت تأثیر سنت فلسفی شود( میخوانده می

بود که  3لتوومبههای فیلسوف آلمانی آلمان و آموزه
زبان را ، «نودستوریان»برخلاف نگرش مکانیکی و ایستای 

های دانست. ایدهموجودی زنده، پویا و در حال تغییر می
شناسانی پاتبنیا باعث گشوده شدن راه برای همراهی زبان

ریزی مکتب فرمالیسم روسی چون یاکوبسن و در نهایت پایه
تر علمی و چندبعدی صورتشد که زبان و فرم را در ادبیات به

 د.مطالعه کردن

های توصیفی و مکانیکی، اهمیت تبنیا، بر خلاف مکتباپ
کلمه و نقش ترکیب « و انگیزش فرم درونی»ای به ویژه

داد. او معتقد بود که کلمه صوت و معنا در ساختار زبان می

3 Гумбольдт (Humboldt) 

https://studfile.net/preview/9059882/page:7)/
https://studfile.net/preview/9059882/page:7)/
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ساده نیست، بلکه حامل چندین لایه « ۀنشان»تنها یک 
توسعه و  ی، به ویژه شعر، به نهایتِمعناست که در زبان ادب

ایدئال  ۀرسد و این زبان هنری است که نمونغنای خود می
شود. پیوند میان صوت، معنی و نماد در زبان محسوب می

کلمات، یکی از عوامل تمایز زبان هنر از زبان روزمره است 
 د. کرتبنیا برجسته میاکه پ

به شرایط های نظری، بر بررسیرومن یاکوبسن، علاوه
تاریخی و اجتماعی روسیه نیز توجه ویژه داشت که در 

گیری زبان شاعرانه و مکتب فرمالیسم نقش بنیادین شکل
کند که ای اشاره میبه دوره در این سخنرانی ایفا کردند. او

کنترل سیاسی شدید و سانسور ادبی سبب گسترش زبان 
 تنهارمزی و استعاری در ادبیات شد. این تجربه نه

گیری ساز شکلدهندۀ تولیدات ادبی بود، بلکه زمینهجهت
رویکردهای خاص به زبان و فرم شد و ساختار زبان شاعرانه 

عبارتی، شرایط اجتماعی و سیاسی موجب را متأثر ساخت. به
شدند زبان در ادبیات روسیه استقلال یافته و روابط نمادین 

 د.های خاص تقویت شونو فرم

نظریۀ فرایند تکامل ادبی  انِحال، منتقدبااین
معتقد بودند که نگرش  محکمیدلایل ا ب ،هافرمالیست
ادبی چندان تطورگونه و -ها به تکامل تاریخیفرمالیست

تدریجی نیست، بلکه مملو از ابهامات و تناقضات است. بر 
های متناوب در تاریخ ادبیات میان فرم»اساس نگاه آنها، 

ندارد، هرچند آنها استمرار و رابطۀ تکاملی روشنی وجود 
یا « هاپدربزرگ»و « هانوه»های هایی میان نسلشباهت

قائل بودند، اما ارتباطی « عموها»و « خواهرزادگان»
ادبی را به  «فرزندانِ»و  «والدین»تر و خطی میان نزدیک

در آثار « سنت»شناختند. همچنین مفهوم رسمیت نمی
با رویکردی منفی دیده ها یا حذف شده بود یا فرمالیست

از رهایی  1919ای که اشکلوفسکی در سال گونهشد؛ بهمی
ابراز شادی  ،در پی انقلاب روسیه« سلطۀ سنت»ادبیات از 

 .(Хализев, Холиков, 2015: 21)« دکرده بو

اجتماعی یاکوبسن که -بدین ترتیب، تحلیل تاریخی
د، رکبر زبان شاعرانه را برجسته می های بیرونی مؤثرمؤلفه

که در قلب  بود خوبی مکمل نقدهای نظری و پارادوکسیبه
فرایند تکامل ادبی نهفته  ۀها دربارهای فرمالیستدیدگاه

عنوان است؛ پارادوکسی که باعث شد فرمالیسم، هم به

                                                           
1 Веселовский (Veselovsky) 

برانگیز و ای بحثنظریه ۀمثابمکتبی نوآور و علمی، و هم به
 د.ه شومحدود شناخت

 سخنرانی چهارمبررسی و تحلیل -4-4

رومن یاکوبسن در چهارمین سخنرانی خود در دانشگاه 
ای از مکتب فرمالیسم روسی برنو، بازبینی دقیق و پیشروانه

تر تحولات فکری دهد و آن را در چهارچوب گستردهارائه می
شناسی در مطالعات ادبی روسیه در قرن نوزدهم و روش

کند. محور اصلی این سخنرانی، بررسی جایگاه بازخوانی می
گیری زیباشناسی سرشناس در شکل ۀو نقش دو چهر

  .1و فسلوفسکی فرمالیسم است: پاتبنیا

های ابتدا به ویژگیدر ادامۀ سخنرانی پیشین، یاکوبسن 
بر  کهکند شناسی رمانتیک و دیالکتیکی پاتبنیا اشاره میزبان

ن شعری تأکید داشت؛ زبانی همزیستی سنت و نوآوری در زبا
رود و آنها را دگرگون که آگاهانه از هنجارهای زبانی فراتر می

 ۀنمایند برد کهنام می فسلوفسکیاز ، آن در مقابلد و سازمی
 گرایانه(ت)اثبا شناسی تاریخی و پوزیتیویسمسنت زیبایی

از مصنوعات فرهنگی  نوعی توالیروسیه بود که ادبیات را 
که تحت تأثیر عوامل خارجی تاریخی، اجتماعی دانست می

های گیرند. رویکرد او بر روششناختی قرار میو روان
 و هامایهبنتطبیقی تأکید داشت و بیشتر به ردیابی مهاجرت 

پرداخت، اما توجه مستقلی به در تاریخ ادبیات می هاسوژه
یاکوبسن این رویکرد  ت.فرم شعری و توسعۀ درونی آن نداش

 ۀمثابفرم به« خودحرکتی»کند و بر تحول درونی و نقد میرا 
ورزد، که برخلاف فرایندی دیالکتیک و مستقل تأکید می

 ت.ثر از عوامل بیرونی اسأنگاه مکانیکی و صرفاً مت

کدکنی با تأکید بر همین دیدگاه مکانیکی شفیعی
روس، چهار تقابل بنیادی میان هنر و  هایفرمالیست

ای از نگرش کند که همچون نشانهح میروزمرگی را مطر
خودکار شدن »کند: پوزیتیویستی و مکانیکی به هنر عمل می

گرایی، ماده در مقابل غایت درت یزدایی، علّدر مقابل آشنایی
کدکنی، )شفیعی« مقابل هنرسازه و داستان در مقابل پیرنگ

دهندۀ تمرکز ها نشاناین تقابل (.41-42: 1391
آنکه بر وجه بیرونی و مکانیکی هنر است، بی هافرمالیست

 .درونی و دینامیک فرم ادبی داشته باشند ۀتوجه به توسع

« تناقضات زبانی»، مفهوم چهارم مرکزی سخنرانی ۀنقط
شکلی خلاق آغاز و در نظریات پاتبنیا به هومبولتاست که از 
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ای زبان های پایهدوگانگی ،یافته است. این مفهوم هتوسع
مانند ثبات و تغییر، سنت و خلاقیت، عینیت و ظهور، و 

را در  2یزبان کاربرد و 1یدیالکتیک میان مفهوم زبان عموم
گیرد. درک این تناقضات، چهارچوب نظری و بر می
آورد که فراتر از ای برای دانش فرمالیستی فراهم میپیچیده

 است.های تاریخی انگاریساده

های روشی میان پاتبنیا و ، یاکوبسن تفاوتترتیببدین 
تر شناسی عمیقفسلوفسکی را نمادی از دو گرایش معرفت

پارادایم  د:داندر مطالعات ادبی قرن نوزدهم روسیه می
رمانتیک و دیالکتیکی پاتبنیا که بر خلاقیت شعری و فرم 

های علمی تأکید دارد، و رویکرد عنوان اصل پژوهشبه
زیتیویستی فسلوفسکی که بر عوامل خارجی پو-تاریخی

د. رانکند و استقلال فرم را به حاشیه میتاریخی تمرکز می
فرمالیسم روسیه  ۀای اساسی برای پروژاین سخنرانی، پایه
شناسانه و زبانذاتی  کارگیری رویکردیاست و ضرورت به

کند. همچنین به آشتی شناسی را مجدداً برجسته میییبه زیبا
مطالعات تاریخی و تحلیل دقیق فرم اشاره دارد و  میان

های فرهنگی فرمالیسم را در روند مشروعیت علمی و ویژگی
 د.شوگیری آن یادآور میشکل
 بررسی و تحلیل سخنرانی پنجم -4-5

 سخنرانی ریاکوبسن د در ادامۀ موضوع سخنرانی پیشین،
 ۀمطالعبه تحلیل روند تحول تئوریک و تاریخی  پنجم خود،

 پردازد و جایگاه کلیدیشکل و فرم ادبی در روسیه می
سلوفسکی را فو نقادانی چون الکساندر « نگاری ادبیتاریخ»

کند که هرچند دهد. یاکوبسن تأکید میمورد توجه قرار می
 ۀای در حوزهای نوآورانه و سازندهسلوفسکی ایدهف

 شعری هایسنت ویژهبه و ادبی فرم به مربوط هایپژوهش
های فلسفی و روشی او، از جمله نگاه ارائه داد، اما محدودیت

گیری مکانیکی و ماتریالیستی به تغییرات ادبی، مانع از شکل
 در «خلاقیت» و «فرم» ۀمند درباریک دیدگاه کامل و نظام

 شد. ادبیات

سلوفسکی گرچه فدهد که شاگردان یاکوبسن نشان می
استاد خود را پی بگیرند و  هایتلاش کردند بسیاری از ایده

های معاصر توسعه دهند، اما همچنان در چهارچوب دیدگاه
آن زمان باقی ماندند و نتوانستند به شکلی بنیادین بر 

                                                           
1 langue 
2 parole 
3 Аничков (Anichkov) 

شناختی غلبه کنند. این بخش های فلسفی و روشمحدودیت
از سخنرانی، نظرات و دستاوردهای متعددی را از پژوهشگران 

، 4، باتوشکف3آنیچکوف جمله از - مختلف آن دوره
 عنوانبه که کندمی بررسی نیز را - 6ولاخوفو یِ 5شیشمارف

گامانی در تاریخ ادبیات و مطالعات تطبیقی شناخته پیش
سلوفسکی فشوند، اما همچنان تحت تأثیر حدود نظری می

 (Якобсон, 2011: 52).د انبوده

به یاکوبسن سخنرانی، توجه  برجستۀ اینیکی از نکات 
وجود دو جریان متضاد در ادبیات روسیه قرن نوزدهم است. 

کند که این تضاد و کشمکش میان یاکوبسن تأکید می
های اصلی ادبیات گرایی، یکی از چالشنوآوری و سنت

گیری فضای ادبی و فرهنگی آن دوره بوده و بر شکل ۀروسی
 ت.سزایی داشته اسهتأثیر ب

کند که در یاکوبسن همچنین روندی را توصیف می
های پایانی قرن نوزدهم و اوایل قرن بیستم، با دهه

ادبی، « سمبولیسم»رمانتیک و به ویژه ظهور  نوهای گرایش
زبان معطوف « نۀکارکرد شاعرا»ویژه توجه به زبان، فرم و به

شد. این جنبش با رویکردی فلسفی و هنری به زبان و شعر، 
های شعر شاعرانه سوی درونیات زبان و مثالخود را به توجه

طور معطوف کرد و تلاش کرد خط بین محتوا و فرم را به
ای ها فرم را نه پوستهبنیادی بازتعریف کند. سمبولیست

دیدند که شونده میبلکه جوهری درونی و متحول ،بیرونی
ه شناسانزیبایی ۀناپذیر از معنا و بستر تجرببخشی جدایی

که محتوا یا معنای زبانی  داشتندها تأکید فرمالیستت. اس
عنوان محتوایی بیرونی یا نباید به سادگی با فرم شعری به

بالعکس، معناشناسی شعری  شود.شناختی مقابله غیرزیبایی
فرم شعری تبدیل شد.  ۀاز نظری جزء حیاتی و لاینفکبه 
ه به کار بائوم مفهوم فرم را دیگر چون در برگیرندایخن»

دانست که در ای پویا و مشخص میبُرد، بلکه مجموعهنمی
« خود محتوایی دارد و با این محتوا نسبت درونی یافته است

و اشکلوفسکی نیز معانی را چون  (.306: 1391)احمدی، 
دانست ای برای ساختمان هنری و فرم را مناسباتی میماده

مخاطب محتوا »که میان عناصر ادبی وجود دارد. از نظر او 
)ارجی، « سازدکمک کشف مناسبات درونی فرم اثر میرا به

مال شد و این رویکرد بر متون تاریخی ادبی اع (.91: 1394

4 Батюшков (Batyushkov) 
5 Шишмарев (Shishmarev) 
6 Евлахов (Evlakhov) 
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های معمول نقد تاریخی پیشین که معنا را با از سردرگمی
ت. کرد، فاصله گرفمحتوای بیرونی یا پیام خلط می

های این باوجوداین، یاکوبسن با دقت بیشتری به محدودیت
ها کند که گرچه سمبولیستپردازد. از جمله نقد میجنبش می

جسته کنند، اما توانستند ارزش و استقلال زبان شاعرانه را بر
های ایدئولوژیک و شهودی باعث شد گرایششان به دیدگاه

گیری مند، علمی و تاریخی چگونگی شکلکه بررسی نظام
ها کمتر مورد توجه قرار گیرد. آن ۀهای شعری و توسعفرم

شناسی و ضعف سمبولیسم در عدم توجه کافی به زبان
یۀ منسجم فرآیندهای دقیق زبانی موجب شد که نتوانند نظر

 د.کنن عرضه زبان کارکردهای و فرم ۀدربار ،و جامع تئوریک
و  شاعران ۀدر ادامه، یاکوبسن بر نقش برجست

و  2، ولادیمیر ایوانوف1پردازانی چون والری بریوسوفنظریه
با ارائه آثاری که تلفیقی از . آنها کندأکید میت 3ئلیآندری ب

انه و تاریخی ، آواشناساستعاریهای متون شعری و نظریه
ساز تکامل نقد فرمالیستی شدند، هرچند این آثار بودند، زمینه

شناسی علمی هنوز با مشکلاتی مانند کمبود آموزش زبان
هایی نوین مواجه بودند. پس از دوران سمبولیسم، جریان

پدید آمدند که فرم و شکل را محور توجه « فوتوریسم»مانند 
و « استقلال کامل کلمه»بر آن، خود قرار دادند و علاوه

را بر محتوای معناشناسانه « بیان خالص آواها و اصوات»
موجودیتی مستقل،  ۀمثابطوری که زبان بهارجحیت دادند؛ به

بدون ضرورت ارتباط مستقیم با اشیاء بیرونی معرفی شد. 
ای خودمختار چنین تحولی، فرم را از ابزاری صرف به شاکله

اختارمند باشد و معناهای نو خلق تواند ستبدیل کرد که می
ها حتی زبان شعر توسط فرمالیست ۀکند. در این میان، مطالع

گیری رسمی این مکتب آغاز شد و یکی از پیش از شکل
« ماترستاخیز کل» بیانیۀ، های شاخص آننمونه

است که در آن و مقالات پس از آن، ( 1914) اشکلوفسکی
کید شده است. رسانی صوتی و آوایی شعر تأبر لذت

( 1916) 4«زائومیشعر و زبان  ۀدربار» ۀاشکلوفسکی در مقال
و لذت بردن از « رقص اعضای سخن»شعر را بیشتر بازی با 

خواهد آمد که داند و معتقد است روزی معنی میکلمات بی
 شاعران تنها به اصوات اشتیاق پیدا خواهند کرددر آن 

(Шкловский, 1990: 58)ۀ. او همچنین در مقال 

                                                           
1 Брюсов (Bryusov) 
2 Иванов (Ivanov) 
3 Белый (Bely) 

به ستایش زبان  (1915) 5«های فوتوریسمزمینهپیش»
 ۀپردازد که زبان شعری را از سلطفوتوریسم می معنایفرا

ای که ؛ ویژگی(Шкловский, 1915: 8) کندمعنا آزاد می
أثیرات فکری فرمالیسم اولیه است و ریشه در ت ۀوجه مشخص

 د.فوتوریسم دار
های فرمالیسم اولیه با گذشت زمان، برخی از افراط

تعدیل یا رفع شدند. مفهوم زبان شعری در آثار رومن 
در زائومی یاکوبسن گامی به جلو نسبت به تبلیغ زبان 

خود را طی چند  ۀشکلوفسکی است. یاکوبسن نظریاکارهای 
؛ 1919« )شعر نوین روسیه»دهه توسعه داد. نخستین اثر او، 

ف اختصاص وبود که به خلبنیک( 1921 در سال شده منتشر
آوای »داشت. او مانند اشکلوفسکی معتقد بود که در شعر 

 است عبارت شعر» :ای برخوردار استاز اهمیت ویژه« کلام
، مانند 6و خودزاینده ای ذاتاً خودارزشکلمه به دهیشکل از

، اما  (Якобсон, 1919: 275)«فوسخن خلبنیک
 ۀماند و به بحث دربارحال به این موضوع محدود نمیِدرعین

بندی و انعکاس زبان های نحوی، عبارتآرا و ترکیب
پرداخت. ده سال بعد، مفهوم زبان شعری ای نیز میمحاوره

 اب( 1929« )شناسی پراگزبان انجمن» تزهاییاکوبسن در 
 د.وضوح بیشتری بیان ش

زبان  ۀیاکوبسن دربار ۀلازم به ذکر است که کارهای اولی
شعری تحت تأثیر فیلسوف اروپایی برجسته، بندیتو کروچه، 

عنوان علم بیان و زیباشناسی به»نیز بود که کتاب او 
به این  (1920روسی  ۀ؛ ترجم1902« )شناسی عمومیزبان

زیباشناختی صرفاً فرم و فقط  ۀحادث»نکته اشاره داشت که 
این بدان معنا نیست »خوانیم که ، اما در ادامه می«فرم است

شروعی  ۀنقط»، زیرا محتوا «که محتوا چیز اضافی است
 ,Кроче) رودبه شمار می« ضروری برای واقعیت بیانی

های دیگر، کروچه برخلاف فرمالیست بیان. به(19 :1920
 د.داروسی، بیان را با تأثیر و شناخت پیوند می

طور هوشمندانه مهمی که رومن یاکوبسن به ۀنکت
متفاوت در فرایند تحول نقد  ۀتفکیک کرده، وجود دو روی

ادبی است: از یک سو، توجه مدرن و مبتکرانه به زبان و 
را برای مطالعات تری عیهای وساستقلال فرم، ظرفیت

مند فرمالیسم فراهم آورد و مکتب فرمالیسم را به نظام

4 «О поэзии и заумном языке» 
5 «Предпосылки футуризма» 
6 оформление самовитого 
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و « فرم»رویکردی علمی، خودآگاه و روشمند در تحلیل 
در متون ادبی تبدیل کرد؛ رویکردی که نقد ادبی « کارکرد»

ای و تحلیلی رشتهبه علمی میان ،را فراتر از مرور صرف آثار
گرایش جدید با انسداد  ارتقا داد. اما از سوی دیگر، این

های کارکردهای متنوع هنری زبان و تحمیل ایدئولوژی
صلب همراه بود که به ضعف علمی و محدودیت در تحقق 

در واقع، تحلیل یاکوبسن  د.ای جامع و کامل منجر شنظریه
تصویری کلان و تاریخی از تحول نگاه به زبان شاعرانه در 

یری که از تحولات آورد؛ تصونقد ادبی روسیه فراهم می
فلسفی و زبانی پیشینیانی چون پاتبنیا و فسلوفسکی آغاز شده 

های بنیادین رسیده و با سمبولیسم و فوتوریسم به دگرگونی
عنوان جریانی علمی گیری فرمالیسم بهساز شکلو زمینه بود

 .و انتقادی گردید

ای، تناقضات فرمالیسم لیکوف در مقالهوخالیزف و خ
ها و این ظرفیتاندیشند که اند و میرسی کردهروسی را بر
خوبی در پارادوکس بنیادینی که در مرکز ها بهمحدودیت

یابند؛ ها جای دارد، بازتاب میهای فرمالیستنظریه
ولیکن ست، نینظریات آنان  ۀکنندپارادوکسی که نفی

سازد و به شان را نمایان میای محدودیت ابزارهای تبیینی
میل و تعمیق فهم از موضوع اصلی نقد ادبی تلاش برای تک

زبان شعری یاکوبسن در  ۀانجامد. برای نمونه، در نظریمی
اساسی وجود دارد: نخست اینکه  ۀمراحل اولیه، دو گزار

و دوم اینکه « شعر، زبان در کارکرد زیباشناختی آن است»
تنها »، که یاکوبسن آن را «ای است با هدف بیانشعر بیانیه»

اهمیت داند و سایر جوانب را کممی« اساسی شعر ۀلحظ
تفاوت شعر نسبت به موضوع گفتار بی»شمارد؛ بنابراین می

او، زبان شعری عاری از احساس  ۀهمچنین به گفت«. است
 ۀجهان احساسات و عواطف محلی است که هم»است و 

توان آن را توجیه کرد یا به کار برد در آن جمع آنچه نمی
روح شاعر واقعیتی ثانویه، فرعی و وابسته »و « شودمی

بیانگر مفهومی از  ،ها و تناقضات آشکاراین دوگانگی«. است
یابد و صورت خوداظهاری ظهور میزبان هستند که خود به

ای گیرد، که نمونهآنچه خارج از خود است را نادیده می ۀهم
 بارز از همین پارادوکس مرکزی فرمالیسم است

.(Хализев, Холиков, 2015: 19-20)  
 بررسی و تحلیل سخنرانی ششم-4-6

سخنرانی ششم یاکوبسن، بررسی تحولات نظری و 
بیستم و اهمیتی است که  ۀفرهنگی نقد ادبی در ابتدای سد

« ۀکارکرد شاعران» و« فرم»این دوره در تکامل مطالعات 
ای از این مرحله را ادامهزبان ایفا کرده است. یاکوبسن ابتدا 

زمان بر ظرفیت بالاتر آن داند، اما هممیراث سمبولیسم می
ای رشتهمند و میاندهی به نقدی علمی، نظامبرای شکل

خواند کند. در واقع، او این دوره را گذار مهمی میتأکید می
سمبولیسم به سمت تعریف  ۀکه از وضعیت ذهنی و رمزگون

تر فرم شاعرانه هدایت شده است؛ تهتر و ساختاریافروشن
گیری مکتب فرمالیسم روسی ساز شکلتحولی که زمینه

 گراییهای فردی، ذهنداوریگردید و توانست نقد ادبی را از 
 د.ای تحلیلی و علمی بدل کنصرف به حیطه ۀو فلسف

یاکوبسن،  ۀیکی از دستاوردهای کلیدی این دوره، به گفت
خودمختاری »و « م شعریاستقلال شکل و فر»پذیرش 

ای مستقل بود. برخلاف حوزه ۀمثاببه« شاعرانه ۀکلم
ای برای انتقال معنا رویکردهای قبلی که فرم را صرفاً وسیله

ساختارهای درونی  ؛دانستند، این نگرش جدید باعث شدمی
تری مورد تر و جدیتر، علمیزبان شاعرانه با نگاه دقیق

 ۀیافتمنطقی و گسترش ۀیرش، اداممطالعه قرار گیرند. این پذ
سوی زمان جهشی بهمفاهیم بنیادین سمبولیسم بود، اما هم

ها و کشف قوانین درونی زبان ادبی فراهم نقد دقیق قالب
های عینی آورد، زبانی که بدون وابستگی مستقیم به واقعیت

 د.یابمعنا و جذابیت می ،یا باورهای فراطبیعی

های آن دستاوردها، محدودیتیاکوبسن، ضمن بیان این 
دهد. او هشدار ای مورد توجه قرار میطور هوشمندانهرا نیز به

عنوان یک کل خودکفا و مستقل دهد جدا کردن شعر بهمی
های فرهنگی و اجتماعی، اگرچه ممکن است از سایر مؤلفه

های نظری و آزمایشگاهی کمک کند، اما دو خطر به تحلیل
از ماهیت  ارد؛ نخست فهم سطحی و بستههمراه د عمده را به

نادیده  ی؛پندارد و دیگرشعر که آن را صرفاً عالم مستقلی می
گرفتن نقش مهم تعامل تأثیرگذار شعر با جامعه و دیگر 

ها هشداری برای های فرهنگی. این محدودیتپدیده
توجهی پژوهشگران است تا از تمرکز صرف بر فرم و بی

د. اجتماعی پرهیز کنن هنگی وفر هایکامل به زمینه
پژوهشگران ایرانی در حوزۀ ارتباط زبان و فرهنگ، 

اند که اهمیت ِتوجهی انجام دادههای بنیادین و قابلپژوهش
نمایاند که خوبی بازمیفرهنگ در مطالعات ادبی و زبانی را به

دهمرده (، 2015) دهمرده و پارسازادهتوان به جمله میازآن
 (2025دهمرده و مهدیخانی )(، 2021و ) (2020و کیم )

 اشاره کرد.  
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ای به جریان در این راستا، یاکوبسن جایگاه ویژه 
دهد که برخلاف سمبولیسم، رویکردی فوتوریسم می

تر نسبت به شعر داشت. فوتوریسم تر و انتقادیرایانهگعلمی
های شاعرانه، بر کرد تا با کنار گذاشتن ایدئولوژیتلاش می

شعر  ۀهای ساختاری زبان و اصول علمی مطالعویژگی
متمرکز شود. در این جریان، زبان شاعرانه با تأکید بر 

تر مورد تحلیل استقلال و خودمختاری کلمه به شکلی جدی
ار گرفت و همکاری نزدیکی میان شاعران فوتوریست و قر

 د.شناسان برقرار گردیزبان

برای تأکید بر این تحولات، یاکوبسن به برخی 
کند؛ از جمله ولادیمیر اشاره می های شاخصچهره

مایاکوفسکی که از شاعران برجسته و انقلابی مکتب 
و های زبانی فوتوریسم روسی بود. مایاکوفسکی با نوآوری

فرمالیسم  ۀگیری و توسعهنری خود نقش مهمی در شکل
روسی داشت. او بر استقلال و خودمختاری زبان شاعرانه 

توانند تأکید ورزید و نشان داد چگونه فرم، ریتم و آوا می
ها باشند، امری که کاملاً با رویکرد حامل احساسات و ایده

فرمالیسم در توجه خاص به ساختارهای درونی متن 
های هنری و سیاسی مایاکوفسکی هنگ است. فعالیتهما

نیز موجب پیوند تاریخی میان فرمالیسم، فوتوریسم و تحول 
طوری فرهنگی و اجتماعی پس از انقلاب روسیه گردید، به

که فرمالیسم به جنبشی علمی و انقلابی در نقد ادبی بدل 
بیان کرده  مایاکوفسکیهایی که ایده»د. باید یادآور شد؛ ش

بر  «؟چگونه شعر بگوییم»با نام  وی ۀبود، و همچنین مقال
پور، )یحیی «روی شاعران ایرانی تأثیرگذار بوده است

 (.76: 2010مطهر و اسماعیلی، کریمی

ولادیمیر  ۀنقش برجست بر در این سخنرانی اکوبسنی
الیسم تأکید کرده بریوسوف و ولادیمیر ایوانوف در مکتب فرم

بریوسوف به فرم شعری، ساختارهای  ۀاست. او به اهمیت ویژ
ساز نقد علمی و کند که زمینهصوتی و ریتمی اشاره می

عنوان یکی ساختاری شعر شد. همچنین جایگاه ایوانوف را به
« کارکرد شاعرانه»ویژه مفهوم ادبی، به ۀاز پیشگامان نظری

داند در شعر، برجسته می «رتصوی»و « صدا» ۀو تحلیل رابط
عنوان نظامی و نقش آنها را در معرفی زبان شاعرانه به

 د.شمارمهم می ،مستقل و قابل تحلیل علمی

                                                           
1 VI (конец) — VII (начало) 

تصویر جامعی از گذار تاریخی و  همچنینیاکوبسن 
دهد؛ گذاری که بیستم ارائه می ۀنظری نقد ادبی در آغاز سد

و  سمت نقد علمیسمبولیسم به ۀاز ذهنیت رمزگون
تر فرمالیسم هدایت شد. تحول نگرش از فرم ساختاری

عنوان ابزاری فرعی به خودمختاری شکل و زبان شاعرانه، به
شناسان، و ظهور تر میان شاعران و زبانهمکاری نزدیک

، همه و همه «کارکرد شاعرانه»مفاهیم کلیدی چون 
د. این انگیری مکتب فرمالیسم روسی بودهساز شکلزمینه

فصل مهمی در تاریخ نظری نقد  ۀمنزلیاکوبسن به سخنان
ادبی است و به غنای فهم ما از فرمالیسم روسی همراه با 

 کند.مبانی نظری آن کمک شایانی می
  1بررسی و تحلیل سخنرانی هفتم-4-7

هایش، به یاکوبسن در این بخش از سلسله سخنرانی
قرن شناسی روسی در اواخر زیبایی تبررسی تحولا ۀادام

پردازد و تمرکز خود را بر گذار نوزدهم و اوایل قرن بیستم می
سوی زمان بهو تغییر هم فوتوریسمبه  سمبولیسماز 

 عنوان بنیان مکتب فرمالیسمبه ذاتیشناسی علمی و زیبایی

 سمبولیسمبینی مل بر جهانأابتدا به تد. وی دهقرار می
ری فرم شعری گیپردازد که آن را از نظر تأثیر بر شکلمی
داند. از موضوعی علمی، دارای نوعی دوگانگی می ۀمثاببه

 ۀبر خودمختاری فرم شعری و کلم سمبولیسمیک سو، تأکید 
شعری در برابر زبان کاربردی، زیربنای اساسی برای اصرار 

های خاص فرم شعری فراهم آورد. و ویژگی ذاتیبر قوانین 
 – بیرونی غالب این چهارچوب، هرگونه پیروی از واقعیت

های کشید و ارزش چالش به را -غیره  یا عرفان از نظرصرف
شعری را محصول خلاقیت هنری ناب معرفی کرد. در نتیجه، 

وجو خلاقانه جست عملِ معیارهای ارزیابی باید در خودِ
شد و توجه بر توان نوآوری خلاقانه در نسبت با سنت قرار می

گیری از قراردادهای وارده گرفت که در قالب غلبه یا فاصله
 د.شتبیین می

به  هاسمبولیستکند که حال، یاکوبسن نقد میبااین
تمایلشان برای بازتاب جهان مادی و محتوای موضوعی در 

پرداختند و آن را در یتصاویر، ریتم و آرایش صوتی شعر م
دنبال دهد که بهشناسی نوظهوری قرار میمقابل زیبایی

در ساختار صوتی، ریتم، معناشناسی  قوانین خودمختار
 که قوانینی - بندی و داستان بود)ساختار معنا(، ترکیب
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دادند. می نشان شعر به بیرونی عنصر هر از را اثر استقلال
آغاز بسیار خوبی برای تحلیل  ۀکه این فرضیات نقطدرحالی

زمان شعر را طور همداخلی آن بودند، به ۀشعر و توسع ذاتی
از فرهنگ و زندگی اجتماعی  و جداسازی کردندمنزوی و 

کل جدا ساختند. یاکوبسن اذعان دارد که این انتزاع تاحدی به
ساز بخشی دست ۀبرای مطالع« آزمایشگاهی»عنوان روش به

دهد که این خطر از فرهنگ مفید بوده است، ولی هشدار می
کننده از شعری تماماً خودبسنده، را دارد که تصویری گمراه
شناور در خلأ و مستقل  ،شناختیصرفاً تابع عملکرد زیبایی

 د.ارائه ده

ادامه و عنوان بهاولیه را هم  فوتوریسمیاکوبسن سپس 
کند. شعر معرفی می سمبولیسمگرایشی مخالف  عنوانبه هم

 که طورهمان – هرچند از بعد نظری خالی نبود فوتوریستی
 هایچهره سوی از جمله از اعلامیه، و بیانیه چندین از

آشکار  1ای مانند خلبنیکوف و الکسی کروچیونیکفبرجسته
 و جهت ماهیت کمتر دانشگاهیبه سمبولیسم از اما -است

 هافوتوریست عبارت دیگر؛به متفاوت بود.، پسندبیشتر عامه
 د.بیشتر با مخاطب عام در ارتباط بودن

مرز عملکرد شعری را  هافوتوریستمهم اینکه  ۀنکت
رسان و کاربردی جدا کردند و تفاوت وضوح از زبان اطلاعبه

شناسی علم شعری را به رسمیت اساسی میان شعر و روش
این مرز بیشتر سیال  هاسمبولیستکه برای شناختند؛ درحالی

غالباً  فوتوریسمبود. تأکید بر فن و ابزارهای فرمی در 
شناسان دنبال همکاری با زبانتر بود و شاعران بهآگاهانه

اصلی برای آنها زبان شعری  ۀفکر خود بودند، زیرا مسئلهم
ای بود. این همسویی، راه را عنوان چنین مسئلهو کلمه به
باز  فوتوریستینزدیک بین فرمالیسم اولیه و شعر  ۀبرای رابط

 د.کر

 ، درترظهور فرمالیسم در همین چهارچوب گسترده
رن نوزدهم قرار شناختی مهمی با پوزیتیویسم قشکاف روش

« شناسانهریخت»های گیرد که در حال افول بود. پرسشمی
های جای خود را به پرسش و علّیت «ژنیتیکی»و 

 برای که موضعی - هدف و نیت دادند ۀشناسانه دربارغایت
است.  ضروری خلاق و آگاهانه زبان از شکلی عنوانبه شعر

کتب گیری ممراحل پایانی شکل ۀبحث یاکوبسن دربار
و مسائل « یشعر ۀکلم»فرمالیسم روسی اساساً بر تقدم 

                                                           
1 Алексей Елисеевич Крученых (Alexei Yeliseyevich 

Kruchyonykh) 

ها متمرکز مرکز توجه فرمالیست ۀعنوان هستشناسی بهزبان
 است. 

بعدی بر فرمالیسم را به تمرکز تک ،اگرچه منتقدان
 ۀسرعت حوزبه این جریان،کردند، اما عناصر صوتی متهم می

توجه خود را توسعه داد و زبان را به سمت معنا و ارجاع و 
کلمات و  معانی - تر کردنزدیک ،ساختارهای روایی

تمایز  بهساختارهای داستانی )پلات(. پرسش بنیادین تبدیل 
 ،و نسبت آن به واقعیت یا ارجاع نظری میان معنای لغوی

د: سازهایی روشن مییاکوبسن این اختلاف را با مثال. شد
هنگام اشاره به ناپلئون ممکن است واژگان مختلفی مانند 

یا « سنت هلناجزیرۀ زندانی »، «فاتح آوسترلیتز»، «ناپلئون»
. به کار رود «جدیدقیصر عصر »اصطلاحاتی استعاری مانند 

اند و شامل ثابت است، معناهای زبانی متفاوت مرجعگرچه ا
او  (Якобсон, 2011: 65).د شوننمایی و استعاره میسوژه
کند که در آن سازی تشبیه میفیلمامر را به موضوع این 

گوناگون فیلم، « هایصحنه»یا « نماها»)معنا( با « موضوع»
ای استعاری در نظام ها، کنایات یا نشانهکه بخش

 : اند، متفاوت استشناختی فیلمنشانه
غیرزبانی شاید ای نشانه ۀمثالی از یک سامان»

سینما  ۀبهتر این مسئله را نشان دهد: هر بینند
داند که بین موضوع اصلی و تصویر آن روی می

اما  ،موضوع یکی است. پرده تفاوت بزرگی هست
های فیلمبرداری متعدد است؛ گاهی بخشی از روش

 ]...[ آیددرمیموضوع یا جزئیاتی از آن به نمایش 
های اصلی هنر تنوع این نماها یکی از ارزش

توان محیط جای خود موضوع مهم میسینماست. به
چراکه این  ، ]...[پیرامونی آن را نیز به تصویر کشید 

محیط ذهنیت مخاطب را نسبت به موضوع شکل 
  (Якобсон, 2011: 65).«دهدمی

های تفاوت بنیادین معنا و واقعیت ارجاعی در نظام ،این تشبیه
ویژه کند، تمایزی که فرمالیسم بهای را برجسته مینشانه
 ت.زبان شعری بر آن پافشاری داش ۀدربار

واحدهای معنایی برتر مانند  ۀها پیشگام مطالعفرمالیست
که تاریخ ادبی سنتی ( شدند. درحالیplotساختار داستان )

محتوای  ۀمثاببه« افسانه»یا « داستان»را با « پلات»
ها بر درک پلات کرد، فرمالیستتانی خلط میغیرداس
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( اصرار داشتند. فرمیعنوان جزئی از ساختار هنری )به
یاکوبسن با بازگشت به مطالعات سینمایی، پلات ادبی را به 

کند که شرح خطی داستان را به سینمایی تشبیه می ۀنامفیلم
های ویکتور نوشته د.کنزبان فرمی و ترکیبی فیلم تبدیل می

بندی ساخت نثر و تقسیم ۀویژه در نظریاشکلوفسکی، به
 د.پلات، در این زمینه همچنان اهمیت والایی دارن

ها دستاوردهای معناشناسی شعری، فرمالیست ۀدر حوز
معنایی فراتر  ۀاصلی و ارزشمندی ارائه کردند و مسائل پیچید

تر شناسی و واحدهای زبانی بزرگاز معناهای لغوی تا عبارت
روشن ساختند. آنها نشان دادند که در شعر، روابط ارجاعی  را

کلمات، جملات و کل عبارات ممکن است تضعیف شده یا 
وجوی معنایی مناسبی برای جست ۀحتی غایب باشد که زمین

 د.آورشناسی فراهم میشناسی عمومی و نشانهزبان ۀدر حوز

های شعری عنوان فرمای به زمان و مکان بهتوجه ویژه
عنوان مفاهیم انتزاعی، بلکه داشتند و این عناصر را نه به

مند و مختص هر شناسانه و نظامعنوان پدیدارهای زبانبه
های شناسی تطبیقی که تفاوتهنر تبیین کردند. نشانه

نمایش زمان در ادبیات، تئاتر، سینما و هنرهای تجسمی را 
 د.کند، از این دیدگاه پیشرفت کربررسی می

شناسی نیز پیشرفت چشمگیری حاصل لعات واجدر مطا
زمان تجمع هم ۀدربار 1یاکوبینسکی لف شد. برای نمونه، کار

نشان داد که تمایل به تجمع آگاهانه  2های نرم مشابهصامت
که در زبان این صداها در زبان شعری وجود دارد، درحالی

آفرینی صداها غالب است؛ که عامیانه پراکندگی و تفاوت
دهد. مندانه و علیّ متفاوتی را نشان میدهای غایتکاربر
شناسان فرمالیست همچنین نشان دادند که عملکردهای زبان

ناپذیرند: قافیه، تکرار صداها و واجی و معنایی در شعر جدایی
های صوتی نیستند، بلکه با روابط صرفاً پدیده آراییواج

و  دارندعملکردی در زبان، از جمله صرف و نحو ارتباط 
این . ارتباط مستقیم با ساختار و معناهای زبانی نیز دارند

انقلاب عمیقی در تصورات پیشین از صوت شعری  ،رویکرد
شد، به وجود آورد که فقط ادا و آواشناسی صرف حساب می

شناختی مبتنی بر تضادهای عملکردی و آن را با نگرش واج
تنها بر نه جایگزین کرد. همچنین نشان داد که عروض باید

های صوت در زبان شناسی، بلکه بر اساس نقشواج ۀپای
ها کند که فرمالیستیاکوبسن اشاره مید. سازماندهی شو

                                                           
1 Лев Якубинский (Lev Yakubinsky) 
2 Скопление одинаковых плавных 

های قدیمی را با تلفیق تحلیل معنایی و واجی اصلاح دیدگاه
های صوتی در شعر مراتبی ارزشهای سلسلهکردند و شبکه

 د.ختنکه با تفکیک معنایی متناظر بودند را شنا

بلوغ این مکتب از  ۀدهنداین دوره از فرمالیسم نشان
سوی پژوهشی به ائوم،تمرکز نخستین بر صوت و ز

ابعاد صوتی و معنایی زبان  ۀجانبه، علمی و دقیق دربارهمه
های فرمی و آنها پایه ۀگیرانشعری است. روش سخت

ریزی کرد که مند فرم شعری را پیشناختی تحلیل نظامزبان
شناسی به شمار کننده در مطالعات ادبی و زبانی تعیینجهش
 د.رومی

 3سخنرانی آخربررسی و تحلیل -4-8

های رومن یاکوبسن تحولی بنیادین در فهم سخنرانی
فرمالیسم روسی نسبت به زبان شعری ایجاد کرد و بر تعامل 

عنوان اجزای جدانشدنی فرم میان صدا و معنا به ۀپیچید
ها بر فرمالیست ۀپس از تمرکز اولی شعری تأکید نمود.

 زائومیِ فوتوریسمویژه بر زبان های صوتی و آوایی، بهجنبه
 معنای مطالعۀ - روسی، یاکوبسن به وارد کردن معناشناسی

تحلیل  اساسی رکن عنوانبه -روایی ساختارهای و لغات
یکی از دستاوردهای مهم این مرحله، ت. شعری پرداخته اس

 تمایز دقیق میان معنای لغوی یک واژهشد؛ که اشاره چنان

های ها پرسشفرمالیست است. ارجاعی آن با واقعیت ۀو رابط
 تر مانند ساختار داستانخود را به واحدهای معنایی بزرگ

یا محتوای صرف جدا « داستان»گسترش دادند و آن را از 
بخشی ضروری از ساختار رسمی  پیرنگ و عنوانکردند و به

به بررسی تحول  یاکوبسن. حساب آوردند و ترکیبی شعر به
های تاریخی های غالب شعری در زمینهمراتب ویژگیسلسله

پردازد؛ برای مثال، نقش متغیر قافیه، و فرهنگی مختلف می
ای در شعر چک در طول قرون جههوزن هجایی و وحدت ل

مراتبی موجب تغییر سلهگوناگون که این انعطاف سل
ها آن های ادبی شده و فرمالیستمعیارهای شعری و نوآوری

 د.کننرا بخشی اساسی از تحول ادبی تحلیل می
فعالیتش در  ۀیاکوبسن در آثار خود به ویژه در دور

چکسلواکی، تأکید زیادی بر واژگان مشخصی دارد که نقش 
فرهنگی و پویایی  ۀهای او دربارکلیدی در بیان دیدگاه

 «boj»برجسته در این زمینه،  ۀفرایندهای تغییر دارند. دو واژ

3 [VII (конец) — VIII] 
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ه اشاره به پیشروی ک  výboj«2«ه معنای نبرد یا مبارزه وب 1
 ۀیاکوبسن، واژ ۀیا دستاورد دارد، هستند. در قلمرو اندیش

«boj» فرهنگ و عامل  ۀعنوان نماد اصلی نیروی محرکهب
شود؛ یعنی دهنده به معنا و تحول مفاهیم شناخته میشکل

تغییرات و فرآیندهای فرهنگی از بستر درگیری و رقابت  ۀهم
اهی در معنای گ «výboj»شوند. از سوی دیگر، ناشی می
کاررفته و با مفاهیمی چون هجوم یا یورش مرتبط نظامی به

و تحریک فکری،  انگیزه ۀدهندشود، اما اغلب نشانمی
نوآوری و تأثیرگذاری است که ممکن است بدون خشونت 

شان، در بر بار معنایی اصلیاین دو واژه، علاوهد. صورت گیر
ترین اند که نمادینحدی برای یاکوبسن اهمیت داشته

اصطلاحات برای بیان روند پیشرفت هنر و تفکر جدید به 
به هنرهای پیشرو آیند. این ایده در نگاه یاکوبسن شمار می

تنها به گذشته تعمیم ای که نهگونهیابد؛ بهو نوگرا انعکاس می
بلکه تحولات قرون هفدهم و نوزدهم را نیز  ،شودداده می

کند. این میدان مبارزات فرهنگی و سیاسی تحلیل می ۀمثاببه
ای فراهم های هنری و سیاسی زمینهتقارن میان پدیده

های جدی و مستمر چهارچوب مواجهه ها را درآورد که آنمی
 ۀهمچنین در دیدگاه یاکوبسن، رابط د.قابل مقایسه نمای

 مفاهیمی چون و است مبارزه قواعد تابع نیز واقعیت با ادبیات

«boj» و «výboj» جویانه و به ترتیب به عمل مبارزه
پیشروی نظامی یا معنوی اشاره دارند. این دو واژه در 

های ایی، از فعالیت نظامی تا تلاشهای مختلف معنلایه
دهند که فکری و هنری قابل خوانش هستند و نشان می

های نظری و کارکرد فرهنگی آنها با مفاهیم چگونه ایده
اند. یاکوبسن در آغاز سلسله جنگ و فتح پیوند خورده

را به معنای تأثیر فرمالیسم در علوم  3«فتح»های خود، درس
ساز تغییرات اساسی در که زمینه داند؛ تحولیانسانی می

 ,Якобсон).ت های مختلف علمی و هنری شده اسرشته

های بررسی کاربرد این واژگان در متن (115-116 :2011
گیری از زبان پر از کنایه کند که او با بهرهیاکوبسن روشن می
کند از طریق زبان، فرایندهای تغییر و نماد، تلاش می

فرهنگی و دانشی را تبیین و برجسته نماید؛ مفهومی که فراتر 
از توصیف صریح، در معنای ضمنی و ساختار زبانی 

                                                           
1 бой, борьба 
2 импульс, завоевание, достижение 
3 завоевание 

ای موازی و تعلیقی عنوان لایهز حضور دارد و بههایش نیمتن
 د.کندر تأویل آثارش عمل می

ذهن »گویند: شناسی میها در حوزۀ روانگشتالتی
هایی پارهصورت تکهانسان، اشیاء و موجودات در جهان را به

صورت کند. بلکه آنها را بهارتباط با یکدیگر درک نمیبی
دار و های معنییا کلیت هایی از اجزاء و موضوعاتهیئت

 (.67: 1377)سلدن و ویدسون، « یابدیافته در میسازمان
شناسی گشتالت، بر این نکته تأکید یاکوبسن با استناد به روان

کند که اثر شعری یک کل گشتالتی جامع است که می
های نوظهور دارد و قابل تقلیل به اجزای فردی ویژگی
شناختی یکپارچه عنوان یک کل نشانهشعری به ۀ. نشاننیست

کند که صدا و معنا در آن به صورت پویا با هم عمل می
تر مهمد. کننشناختی خلق میشوند و اثرات زیباییترکیب می

معنا در -ها مخالفت کردند که روابط صوتاینکه، فرمالیست
ه آنها صورت یکسان به شعر تسری یابد؛ بلکزبان کاربردی به

شناسی و معناشناسی مختص به تحلیل دقیق و علمی واج
و تکرارهای صوتی  آراییواجزبان شعری پرداختند. قافیه، 

عنوان ابزارهای معناشناختی زبان مطرح شدند که به
دهند و بافت های صوتی و معنایی را پیوند میزمینه
 د.سازنشناختی متمایز شعر را برجسته مینشانه

های ضروری را برای های نظری پایهتاین پیشرف
شناختی بعدی در ادبیات و رویکردهای ساختگرایانه و نشانه

عنوان موضوعی علمی زبان ایجاد کردند و زبان شعری را به
 .معرفی کردند ذاتیبا سلسله مراتبی عملکردی و قوانین 

پس از مداخلۀ نازیسم در حلقۀ زبانی پراگ، یاکوبسن و رنه »
ولک و تعداد دیگری از اعضای این گروه به ایالات متحدۀ 

گذاشتند  4آمریکا مهاجرت کردند و تأثیراتی بر روش نقد نو
های آنها بسیار متأثر و پس از آن ساختارگرایان از نظریه

ساختارگرایی، روش نقد  1950ای که در دهۀ گونهشدند، به
  (.106: 1388)محمدیان، « روش مسلط نقد در اروپا بود

های یاکوبسن همچنین روند گسترش تدریجی سخنرانی
متمرکز بر صوت به مطالعات  ۀفرمالیسم از مطالعات اولی

 وجه شامل معناشناسی، فرم روایی و در نهایت مفهوم بنیادین
شناختی آن دهد که اهمیت نظری و روشمیغالب را بازتاب 

نقد نو که جریانی است در اوایل قرن بیستم در آمریکا، از اصول مشترکی مانند  4

« واره، توجه خاص و دقیق نسبت به صورتعنوان صورتی اندامانگاشتن ادبیات به»
 (.500: 1393)مقدادی، کرد پیروی می
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علمی و سختگیر  ۀعنوان یک رشتجایگاه فرمالیسم را به
 د.تثبیت کر

های سیاسی، دلیل محدودیتتنها بهفرمالیسم روسی نه
های درونی نیز با های نظری و چالشخاطر پیچیدگیبلکه به

های بعد، برخی از اعضای رو بود. در دههههایی روبدشواری
این مکتب مانند اشکلوفسکی با افسردگی و احساس تنهایی 

 اظهار فکری مواجه شدند و از کمبود پیروان و نسل جدید
. (Шкловский, 1983: 214) دندکرمی یناامید

توجهی بر ِها تأثیر قابلباوجوداین، آثار و نظریات فرمالیست
یکردهای پسامدرن و شناسی و رونقد ادبی، زبان ۀتوسع

ها محدودیت ۀساختارگرایی گذاشت. نهایتاً فرمالیسم، با هم
ای برای نظریات ادبی نوین و عنوان پایههایش، بهو چالش

ثیرگذار باقی ماند و میراث آن أتر زبان و فرم تدرک علمی
این ت. همچنان در مطالعات ادبی معاصر مورد توجه اس

ی، خودآگاهی علمی و همچنین سرنوشت، همراه با روح انقلاب
ای پیچیده های سیاسی و اجتماعی آن دوره، چهرهدشواری

گذارد که تلفیقی و تاریخی از فرمالیسم روسی به نمایش می
 ت.از نوآوری در نظریه و مصائب واقعیت تاریخی بوده اس

 گیرینتیجه-5

مکتب  ۀهای یاکوبسن درباربررسی مجموعه سخنرانی
تصویر روشنی از نقش بنیادین این مکتب  ،فرمالیسم روسی

دهد. فرمالیسم، در در تحول نقد ادبی مدرن ارائه می
عنوان جریانی نوین معرفی چهارچوب مطالعات یاکوبسن، به

شود که نقد ادبی را از مرزهای صرف تاریخی و می
ای، رشتهایدئولوژیک عبور داده و با طراحی چهارچوبی میان

های عنوان میدان اصلی پژوهشرا به زبان و فرم شاعرانه
دهد. این رویکرد با تأکید بر تحلیل دقیق علمی قرار می

پیچیده  ۀساختارهای صوتی، معنایی و روایی، توانست رابط
میان اجزای مختلف متن شعر را بازشناسی کند و 

عنوان ترتیب، فرمالیسم زبان شاعرانه را نه فقط بهبدین
نظامی پویا و خلاق  ۀمثابعنا، بلکه بهای برای انتقال موسیله

های ترین نوآورییکی از بدیهید. مورد مطالعه قرار دا
های یاکوبسن برجسته شده، تمایز فرمالیسم که در سخنرانی

بین معنای لغوی کلمه و ارتباط آن با واقعیت عینی است که 
ها را مکتب توانست ساختار نشانهاین به کمک این تفکیک، 

تر مورد توجه قرار دهد. شکلی علمیادبی بهدر زبان 
 ۀشناسانهمچنین، یاکوبسن به اهمیت رویکرد نشانه

تحقیقات خود فراتر از زبان،  ۀها در گسترش دامنفرمالیست

های مختلف هنر، از جمله موسیقی، میان گونه ۀبه مقایس
 ،پژوهشی ۀکند. این تغییر موازنسینما و نقاشی اشاره می

شکل علوم تنها بهاهم کرد تا مطالعات ادبی نهای فرزمینه
 شناسینشانهعنوان جزئی از علم بلکه به ،انسانی کلاسیک

از سوی دیگر، مکتب د. جهانی مورد بررسی قرار گیر
ها و های قابل توجه، با محدودیتفرمالیسم با وجود موفقیت

تناقضات درونی نیز مواجه بود. تأکید بیش از حد در برخی 
اجتماعی، -ها بر استقلال مطلق فرم از بافت فرهنگیدوره

رنگ شود و نقد عمیق شناختی هنر کمعد بومباعث شد که بُ
گیری فرم و معنا نسبت به نقش اجتماع و تاریخ در شکل

کمتر مورد توجه قرار گیرد. یاکوبسن ضمن نقد این 
جانبه، ضرورت نگاه دیالکتیکی و مکمل به رویکردهای یک

تواند به شود که میزمانی فرم، معنا و زمینه را یادآور میهم
د. های نقد ادبی کمک کنبیشتر نظریه ۀتکمیل و توسع

دهد که فرمالیسم روشنی نشان میهای یاکوبسن بهسخنرانی
زبان  ۀشناسی جدید، فلسفچگونه با تلفیق عمیق میان زبان

دست و مطالعات ادبی، به درک وحدت میان فرم و محتوا 
اقدام کرد. این « شاعرانه زبان»یافت و به بازتعریف مفهوم 

نگرانه و جزئی ۀنگرش توانست نقد ادبی را از وضعیت بالقو
مند، علمی و قابل ای نظامخارج کرده و به حوزه ،گاه پراکنده

های در پاسخ به پرسشد. تعمیم به دیگر هنرها تبدیل نمای
سی، بر اساس اصلی پژوهش، باید گفت فرمالیسم رو

های ظاهری به بررسی ویژگی های یاکوبسن، صرفاًتحلیل
کرد، بلکه تلاش نمود تا با احاطه بر نشاعرانه اکتفا 

ساختارهای درونی و کارکردی زبان هنری، نقدی 
بر این، فرمالیسم محور و هدفمند فراهم آورد. افزونپژوهش

دبی شرحی روشن از تحولات تاریخی و دگرگونی معیارهای ا
های فرمالیسم بر اساس آموزه. های مختلف ارائه کرددر دوره

یاکوبسن توانست دستاوردهای متعددی در تقویت نقد 
مکتب با تأکید بر  دهد. اینشناسانه ارائه ساختاری و زبان

 شناسینشانهمند اجزای صوتی، نحوی، معنایی و تحلیل نظام
هموار کرد و نقد متن، راه را برای بازخوانی نوین آثار ادبی 

ادبی را از رویکردهای صرفاً محتوایی و تاریخی به سطحی 
همچنین نشان  ویعلمی، قابل آموزش و تکرار سوق داد. 

کارکرد »داد که فرمالیسم با معرفی مفاهیمی همچون 
گیری فرم شعری و تغییرات ، توانست فرایند شکل«شاعرانه

این پژوهش د. سازی کنای دقیق مدلتاریخی آن را به شیوه
عنوان تأکید دارد که میراث یاکوبسن و مکتب فرمالیسم به
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شناسی ساختاری و نقد ادبی مدرن، جایگاهی میان زبان رابط
استراتژیک در دانش نوین نقد ادبی دارد. بازخوانی دقیق این 

 ۀتر آثار ادبی و هم برای توسعها، هم برای فهم عمیقدیدگاه
اختی نقد ضروری است. شنرویکردهای نظری و روش
اش، های نظریها و چالشفرمالیسم، با تمام پیچیدگی

ادبیات و  ۀبخش برای پژوهشگران حوزالهام یهمچنان منبع
دنبال تعمیق فهم خود از ساختار، معنا شناسی است که بهزبان

های تأثیر عملی سخنرانیهستند.  و عملکرد زبان در هنر
زمان به فرم و به توجه هم یاکوبسن در نقد ایران، ترغیب

عنوان یک سیستم پیچیده و محتوا، شناخت زبان به
توان تحلیلی و نظری منتقدان است تا  ۀچندسطحی، و توسع

تر نسبت به زبان و های نو و مرکزیبتوانند آثار را از دیدگاه
 د.ساختارشان بررسی کنن
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